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1. BIOSFERICKA REZERVACIA POIANA

., uzemie, kde si ludia uvedomuju jeho a svoju hodnotu definovanii ich
kulturno-historickou jedinecnostou, ale aj spoloc¢nu budiicnost a svVoje
interakcie s tymto vzemim a konaju kolektivne a zodpovedne, aby tvorili
prosperujucu komunitu v harmonii v ramci biosféry

Biosféricka rezervacia (BR) Pol'ana nachadzajica sa na strednom Slovensku, ktora
vznikla v roku 1990 ako druha v Slovenskej republike a patri medzi najlepSic manazované
uzemia na svete, 0 Com sved¢i ocenenie Michaela Batisse jej riaditel’ke Ing. Vladimire
Fabriciusovej PhD., v roku 2017 za najlepsi manazment BR na svete. Toto Uzemie je
najvyssim sopeénym pohorim na Slovensku s unikdtnym geologickym a geomorfologickym
charakterom, ktoré je vysledkom sope¢nej ¢innosti v obdobi pred 13-15 mil. rokov. Pohorie
Pol'ana, najzachovalejsia tretohorna sopka na Slovensku, je chranené od roku 1981 ako sti¢ast’
Chréanenej krajinnej oblasti (CHKO) Pol'ana. Hlavnymi ekonomickymi aktivitami na tomto
uzemi je pol'nohospodarstvo a lesnictvo. Z folklérneho a etnografického hl'adiska sa radi
medzi najvyznamnejSie regiony na Slovensku. Taktiez tu registrujeme nizky pocet
pracovnych prilezitosti, avSak v poslednej dobe zvySenie vyznamu cestovného ruchu.
(VitaliSova, Vavrasova, 2023) Sucasni zonaciu BR Pol'ana méZeme vidiet’ na obrazku 1.

V jadrovej zone BR st najvyznamnejsie maloplosné chranené tizemia a jej celkova
vymera je viac nez 1332,70 ha. Jadrovl zénu chrani proti vonkaj$im vplyvom naraznikova
zéna o vymere viac nez 6418,53 ha. V tejto zone je hospodarenie a spasanie luk, ¢i inych
¢innosti ¢loveka mozné, avSak su stdle podriadené zdujmom ochrany prirody. Poslednou
z6nou je prechodova, ktora je svojou rozlohou viac nez 16407,00 ha najvicsia. V tejto zone
by mala byt’ hospodarska ¢innost’ v zhode so zaujmami ochrany prirody a krajiny. (Et. al.,
2014)
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Do uzemia BR Pol'ana zasahuje 13 katastralnych tizemi Styroch okresov. Juzna cast’
je sucastou Podpol'ania, okresov Detva (k. u. Detva, Dubravy, Hriflovd) a Zvolen (k. 1.
Ocov4d). Severna Cast’ zasahuje do stredného Pohronia a Horehronia, okresov Banské Bystrica
(k. 0. Hrochot', Lubietova, Poniky, Povraznik) a Brezno (k. 0. Cierny Balog, Hronec, Sihla,
Strelniky, Valaska) (Urban, 2016).

BR Pol'ana ma rozlohu 24158,23 ha (po rozsireni izemia v roku 2016). Najvacsou
rozlohou disponuje obec Cierny Balog (14710 ha), nasleduje Hrifiova (12650 ha) a Oova
(8840 ha). Obcou s najmensou rozlohou je Povraznik (330 ha), vid’ tabul’ka 1.

Tabulka 1 Rozloha jednotlivych obci spadajicich pod izemie BR Polana

Obec/mesto Rozloha v ha

Detva 6810




Hrinova 12650
Dubravy 1950
Ocova 8840
Hrochot’ 3470
Poniky 5900
Strelniky 1470
Lubietova 6100
Hronec 3500
Cierny Balog 14710
Sihla 2680
Valaska 6330
Povraznik 330

Zdroj: vlastné spracovanie podl'a Datacube




2. LEGISLATIVNE PREDPISY A PROGRAMOVE DOKUMENTY
UPRAVUJUCE MANAZMENT BIOSFERICKYCH REZERVACII

2.1.  Pravne normy upravujuce oblast’ ochrany prirody a krajiny

BR a ich ukotvenie v ochrane prirody definuje zdkon NR SR ¢&. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny, v zneni neskorSich predpisov, ktory v § 17 ods. 11 hovori o
uzemiach medzinarodného vyznamu, pod ktorymi sa rozumie: ,,lokalita, na ktora sa vztahuji
zavazky vyplyvajuce z medzinarodnych programov, dohdd alebo dohovorov, ku ktorym
Slovenska republika pristapila. Uzemia medzindrodného vyznamu tvoria mokrade
medzinarodného vyznamu, lokality svetového prirodného dedicstva, BR a iné medzinarodne
vyznamné Uzemia evidované v zoznamoch, ktoré vedu vybory alebo sekretariaty prislusnych
medzinarodnych programov, dohovorov alebo organizacii. Lokalitu, ktora je wUzemim
medzindrodného vyznamu, mozno vyhlésit’ za chranené uzemie.” Podrobnosti k ochrane
tizemi medzinarodného vyznamu st definované § 28b ods. 1. Dalej podl'a ods. 2 Ministerstvo
zivotného prostredia SR ,,vedie zoznam uzemi medzinarodného vyznamu podl’a jednotlivych

kategorii a zverejiiuje ho vo svojom vestniku a na svojom webovom sidle.

2.2. Programové a koncep¢né dokumenty z ochrany prirody a Kkrajiny na

narodnej urovni

V programovych a koncepcnych dokumentoch z ochrany prirody a krajiny na narodne;
urovni st BR priamo rieSené iba v Koncepcii izemného rozvoja Slovenska (MD SR 2001,
implementovana Nariadenim vlady SR ¢&. 528/2002 Z. z.) a v dokumente Generelu
nadregiondlneho tzemného systému ekologickej stability (GNUSES) (MDV SR 1992,
schvaleny Uznesenim vlady SR ¢. 319/1992 a nasledne zapracovany do Koncepcie uzemného
rozvoja SR, ktorej zdvdzna Cast’ bola schvalena Nariadenim vlady SR ¢. 528/2002 Z. z., kde
bol aktualizovany). Bod 5 je venovany izemnému rozvoju, a v oblasti usporiadania izemia z
hl'adiska ekologickych aspektov, ochrany prirody, prirodnych zdrojov, nerastného bohatstva
a starostlivosti o krajinu a tvorby krajinnej Struktiry urcuje podmienky, kde st spomenuté
medzi chranenymi uzemiami aj prvky prirodného dedi¢stva UNESCO:

- 5.2. ReSpektovat’ pri organizacii, vyuzivani a rozvoji izemia vyznam a hodnoty

jeho prirodnych danosti.
- 5.3 Respektovat’ pri umiestiiovani ¢innosti do tzemia hodnotovo-vyznamové

vlastnosti krajiny integrujuce v sebe prirodné a kultirne dedi¢stvo, nerastné
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bohatstvo, vratane energetickych surovin, zohl'adiiovat’ ich predpokladané vplyvy
na zivotné prostredie, na charakteristicky vzhl'ad krajiny a realizdciou vhodnych
opatreni dosiahnut’ odstranenie, obmedzenie alebo zmiernenie pripadnych
negativnych vplyvov, ako aj eliminaciu neziaducich zmien v charakteristickom
vzhl'ade krajiny.

Generel nadregionalneho uzemného systému ekologickej stability predstavuje zaklad
stratégie ochrany rozmanitosti podmienok a foriem Zivota na Uzemi S$tatu a obsahuje
vychodiska na dosiahnutie ekologickej stability. Tento dokument identifikuje biocentra
biosférického vyznamu, ktoré sa mapovo prekryvaju s BR na Slovensku t. j. Vychodné
Karpaty, Pol'ana a Tatry. Nie je v iom obsiahnutd BR Slovensky kras a naopak ako
biocentrum biosférického vyznamu bolo vyty€ené tizemie NP Mala Fatra a NP Muranska
planina. Pre biocentra s navrhované Specifické opatrenia, ktoré sa premietaju do
regionalnych a miestnych izemnych systémov ekologickej stability. K jednotlivym cielom
poslania BR, mozu prispievat’ aj d’alsie strategické dokumenty, avSak nie je v nich spomenuty
priamo kontext na BR:

- ciel’ ochrany biodiverzity a prirodnych zdrojov: H2ZODNOTA je voda — Akény
plan na riesenie dosledkov sucha (MZP SR 2018b), Narodny akény plan pre rozvoj
biohospodarstva v SR_(BIC Bratislava, MPRV SR 2020); Vodny plan Slovenska
na roky 2022 — 2027 (MZP SR 2022b), Koncepcia prirode blizkeho hospodarenia
v lesoch Slovenskej republiky (NLC, MPRV SR 2019); Ak¢ny plan pre mokrade
na roky 2022 — 2024 k aktualizovanému Programu starostlivosti o mokrade
Slovenska do roku 2024 (MZP SR 2022a),

- trvalo-udrzatelny rozvoj: Dokument Slovenska republika a ciele udrzateného
rozvoja AGENDY 2030 (SU SR 2016); Vizia a stratégia rozvoja Slovenska do
roku 2030 (MIRRI SR, MZP SR 2021),

- podpora vedy a vyskumu: Stratégia environmentalnej politiky do roku 2030
(Envirostratégia) (MZP SR 2019),

- podpora adapticie na zmenu klimy: Stratégia adaptacie SR na zmenu klimy —
aktualizacia (MZP SR 2018a); Akény plan pre implementaciu Stratégie adaptacie
SR na zmenu klimy (MZP SR 2021), Strategicky plan Spoloénej
pol'nohospodarskej politiky (MPRV SR 2022).

Tabulka 2 Zoznam strategickych a rozvojovych dokumentov narodnej urovne
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(Legenda: Stlad s cielom Stratégie MAB (A - Ochrana biodiverzity, obnova a posilnenie ekosystémovych
sluzieb, podpora trvalo udrzateI'ného vyuzivania prirodnych zdrojov; B - Prispievat’ k rozvoju udrzatel'nych,
zdravych spolocnosti, ekonomik a prosperujucich I'udskych sidel v stlade s prirodou; C - Napomahat’ rozvoju
vedy o biodiverzite a udrzatel'nosti, podporit’ vzdelavanie pre trvalo udrzatel'ny rozvoj; D - Podporit’ adaptaciu
na zmenu klimy a d’al$ie aspekty globalnych zmien zivotného prostredia)

Nazov strategického dokumentu Podporeny cie’ MAB
Vizia a stratégia rozvoja Slovenska do roku 2030 (MIRRI SR, 2020) AB,CD

Koncepcia tizemného rozvoja Slovenska (KURS, 2001) A B

Stratégia environmentalnej politiky SR do roku 2030 (MZP SR, 2019) AB,CD

Prioritny akény rdmec pre ststavu Natura 2000 v SR na roky 2021-2027 (MZP SR,
2020)

Generel nadregionalneho tizemného systému ekologickej stability (GNUSES, 2000)|A, B

A B CD

Koncepcia prirode blizkeho hospodarenia v lesoch Slovenskej republiky (MPRV SR,

2019) A /B, C D
Strategicky plan Spolo¢nej polnohospodarskej politiky na obdobie 2023-2027 AB.D
(Uznesenie vlady SR ¢&. 94/2022) T
Stratégia adaptacie SR na zmenu klimy — aktualizacia (MZP SR, 2018) A B, C D
Akény plan pre implementaciu Stratégie adaptacie SR na zmenu klimy (MZP SR,

A /B, C D
2021)
H20ODNOTA je voda — Akény plan na rieSenie dosledkov sucha (Uznesenie vlady A B CD
SR €. 110/2018) B
Vodny plan Slovenska na roky 2022-2027 (Uznesenie vlady SR ¢. 319/2022) B,D
Akény plan pre mokrade na roky 2022-2024 k aktualizovanému Programu A B CD

starostlivosti o mokrade Slovenska do roku 2024 (Uznesenie vlady SR ¢. 380/2022)
Stratégia rozvoja cestovného ruchu do roku 2020 (Uznesenie vlady SR ¢. 379/2013)|B, C
Narodny akény plan pre rozvoj biohospodarstva v SR (BIC, 2020) ABCD

Slovenska republika a ciele udrzatelného rozvoja AGENDY 2030 (Statisticky trad
SR, 2023)

Zdroj: vlastné spracovanie

A B, C D

2.3. Programové a rozvojové dokumenty na regionalnej a lokalnej irovni

K jednotlivym cielom poslania BR, prispievaji nasledovné strategické a rozvojové
dokumenty regionélnej a lokalnej Grovne, vid’ tabul’ka 3.

Tabulka 3 Zoznam strategickych a rozvojovych dokumentov na regionéalnej a lokalnej urovni

(Legenda: Sulad s cielom Stratégie MAB (A - Ochrana biodiverzity, obnova a posilnenie ekosystémovych
sluzieb, podpora trvalo udrzateI'ného vyuzivania prirodnych zdrojov; B - Prispievat’ k rozvoju udrzatel'nych,
zdravych spolo¢nosti, ekonomik a prosperujucich l'udskych sidel v stlade s prirodou; C - Napomahat’ rozvoju
vedy o biodiverzite a udrzatel'nosti, podporit’ vzdelavanie pre trvalo udrzatel'ny rozvoj; D - Podporit adaptaciu
na zmenu klimy a d’al$ie aspekty globélnych zmien zivotného prostredia)



Nazov strategického dokumentu Podporeny cie’ MAB
PHSR BBSK 2022-2030 A B, CD
Integrovand tizemna stratégia BBSK na roky 2022-2027 A BCD
RUSES okresov Detva, Zvolen, Brezno a B. Bystrica A, D

UPN VUC Banské Bystrica AB,C,D
Program starostlivosti o CHVU Polana A

UPN mesta Detva a MUSES A, B,D
PHSR mesta Hrinova na roky 2020 - 2025 AB

UPN mesta Hrifiova a MUSES A B

UPN obce Dibravy A B
PHSR obce Dubravy na roky 2024 - 2030 B
Krajinno-socio-ekologicky plan Iviny A B
PHSR obce O¢ova na roky 2023 - 2027 B,C,D
UPN obce Hrochot’ A B
PHSR obce Cubietova na roky 2021 - 2023 A, B

UPN obce Lubietova a MUSES A, B, D
UPN obce Hronec A, B
PHSR obce Valaska na roky 2016 - 2025 A, B,D
UPN obce Valaska A, B

UPN obce Cierny Balog A B
PHSR obce Cierny Balog na roky 2016 - 2025 A B,D
PHSR obce Sihla na roky 2022 - 2030 A B,D

Zdroj: vlastné spracovanie




3. INSTITUCIE ZODPOVEDNE ZA MANAZMENT BIOSFERICKEJ
REZERVACIE

3.1. ManaZment - personalne zabezpecenie, manaZment biosférickej rezervacie,

personilne kapacity

Model riadenia BR v zmysle smernic Programu MAB ma byt postaveny na
participativnom manazovani tzemia v uzkej spolupraci so vSetkymi, ktori v danom tzemi
pdsobia. Tento sposob riadenia je najvhodnejsi pre dosiahnutie harmoénie medzi zachovanim
prirodnych hodnét a rozvojom uUzemia. Riadenie je vykondvané prostrednictvom
zodpovednej institicie — koordinacnej rady prislusnej BR. Koordina¢na rada je zoskupenie
zainteresovanych stran z regionu, ktoré sa stretavaju za tcelom spolo¢ného definovania
cielov a planovania aktivit v BR. Koordinacné rada ma stat’ uz pri samotnej nominacii BR
do Programu MAB. V podmienkach Slovenskej republiky st manazérmi BR samotni
riaditelia prisluSnych Gzemi troch narodnych parkov (TANAP, Poloniny, Slovensky kras) a
v pripade BR Pol’ana je izemie manazované prostrednictvom Spravy CHKO Pol’ana, ktora
je organizatnou zlozkou Statnej ochrany prirody SR (SOP SR). Na zabezpetenie vykonu
ochrany prirody pre jednotlivé BR, SOP SR komunikuje so spravcami BR, ktoré su v
pdsobnosti narodnych parkov cez odbor medzinarodnej spoluprace. V pripade BR Pol'ana a
BR Slovensky kras su vytvorené d’al$ie pracovné pozicie, ktoré vykonavaju potrebné ulohy

a poskytuji podporu manazérom prislusnej BR.
3.1.1. Historia vyvoja participacie v BR Pol’ana

Koordina¢na rada BR Pol'ana presla svojim vyvojom, ktory sa zacal v roku 2014.
Vychodiskovy stav v BR bol komplikovany. Postoj zainteresovanych stran BR nebol
pozitivny a nedarilo sa nam napliiat’ ciele BR. Pri¢in bolo viac: slaba komunikacia, neznalost
poslania BR, negativny postoj stakeholderov, zl4 komunikécia, nizke environmentalne
povedomie, zarastanie trvalo travnych porastov a strate biodiverzity, slaba propagécia izemia,
problémy s vyskytom velkych Seliem v blizkosti I'udskych sidel a nedarilo sa nam napinat’
zakladné motto a tym, je harmonia medzi ¢lovekom a prirodou, kde prim hrala najma priroda
a Clovek bol v uzadi. Participacné procesy zafali v BR Pol'ana v roku 2010 po zmene
personalneho vedenia Spravy CHKO a BR Polana. V sulade s odporuc¢anim ICC MAB v
periodickom hodnoteni v roku 2012 zacala Sprava BR Polana riadnu spolupracu a

komunikaciu so zainteresovanymi stranami v uzemi. V roku 2014 vdaka SvajCiarskej



spolupraci vycestovali hlavné osobnosti regionu prvykrat do partnerskej BR Entlebuch

(Svajéiarsko), ktora sa stala mentorom a prikladom dobrej praxe v manazmente tzemia.
3.1.2. Vznik Koordinacnej rady BR Pol’ana

V roku 2014 v ramci Dna otvorenych dveri BR Polana na Zalomskej, bol prvy krat
Spravou CHKO Polana zvolany Pripravny vybor Koordina¢nej rady BR Polana (KR BR
Pol'ana). Vybor zasadal ako neformalna skupina zastupcov regionu do roku 2022. Zasadnutie
pripravného vyboru viedlo k prvému stretnutiu SirSicho zoskupenia ¢lenov budicej KR BR
Pol'ana dia 9. oktobra 2014 v Detve. Na schodzi bol zvoleny prvy predseda KR BR Pol'ana
Ing. Jozef Krna¢. Neformalne zoskupenie vtedy schvalilo prvy statit KR BR Pol'ana. Pre
efektivnejSie rieSenie odbornych problematik bolo pod KR BR Pol'ana zriadenych viacero
nezavislych pracovnych skupin pre: manazment velkych Seliem, rozvoj cestovného ruchu,
fundraising, samospravy, pol'nohospodarsku problematiku a lesnictvo. V tom istom roku KR
BR Polana prijala akény plan a vypracovala stratégiu regionalnej identity pre rozvoj BR
Polana. Cinnost a tsilie neformalneho zoskupenia viedlo k priprave novych stanov pre vznik
pravnej formy KR BR Pol’ana, ktoré boli uznané Ministerstvom vnutra SR v roku 2022. KR
BR Porana sa tak stala pravnickou osobou vo forme ob¢ianskeho zdruzenia. V tom istom roku
bol zvoleny na februarovom zasadnuti v Hriiovej novy predseda Mgr. art. Roman Malatinec.
Clenmi KR st najma vlastnici, uzivatelia, podnikatelia, obyvatelia, primatori a starostovia,
predstavitelia kultarnych, vedeckych a mimovladnych organizacii, ktoré pdsobia v BR
Pol'ana. Na Cele koordinac¢nej rady stoji Statutarny organ — predseda Koordinacnej rady BR
Porlana, ktory je zastupcom z regionu. Predsednictvo zloZené s deviatich ¢lenov, je vykonnym
organom zdruZenia, ktoré sa svojou ¢innost’ zodpoveda valnému zhromaZdeniu. Riadi ¢innost’
zdruZenia v obdobi medzi zasadnutiami valného zhromaZdenia. Predsednictvo KR BR
zvolava valné zhromazdenie dva krat do roka. Na dodrziavanie stanov a vnttornych predpisov

dohliada kontrolny organ — revizor.
3.1.3. Uloha Koordinaé¢nej rady BR PoPana

Obcianske zdruzenie KR BR Polana zabezpeCuje manazment BR Polana a
implementaciu medzinarodného Programu UNESCO Clovek a biosféra na participativnom
principe. Zdruzenie je zaloZené na vyvaZzenom plneni vSetkych troch funkcii BR (ochrana
prirody, logistika, rozvoj). Spolupracuje so Spravou CHKO Polana, ktord je gestorom

ochrannej funkcie BR Pol'ana a so Slovenskym vyborom Programu UNESCO Clovek a



biosféra. KR BR Pol'ana sa snazi posilnit’ rozvojovua funkciu, ktord je v agende BR dlhodobo
zanedbavana. KR BR Pol'ana mé4 ambiciu podporovat’ a zlepSovat’ zZivotna Groven miestnych
obyvatel'ov pripravou partnerskych projektov. Vytvara podmienky pre otvorené diskusie
odbornikov z oblasti urbanizmu, pol'nohospodarstva, vel’kych Seliem, lesnictva a pol'ovnictva.
Logisticka funkcia je zabezpeCena prostrednictvom vychovy a vzdelavania na Skolach.
Dal§im cielom je spristupnit’ vedu pre prax. BR Polana iniciovala stretnutie vedeckych
institacii a v stlade s technickymi smernicami pre BR mé ambiciu zriadit’ vedecku radu, ktora
zastre$i rozsah vyskumnych aktivit v Gizemi a zabezpe¢i dostupnost’ vysledkov vyskumu.

Ochrannt funkciu v plnom rozsahu plni agenda Statnej ochrany prirody SR.

3.2.  Manazmentovy plan biosférickej rezervacie - aktualnost’, realizacia, plnenie
uloh, uspeSnost’ aktivit, faktory ovplyviiujice implementaciu

manaZzmentovych planov

V roku 2014 bol vypracovany Akény plan BR, ktory bol platny do roku 2018. Akény
plan BR Polana je rdmcovy dokument, ktory obsahuje opis sucasné¢ho stavu v BR, viziu,
dlhodob¢ ciele a aktivity na ich dosiahnutie na zaklade tzkej spoluprace vsetkych
zainteresovanych subjektov v obdobi rokov 2014 - 2018. Bol vypracovany podl'a vzoru
Akéného programu BR Entlebuch na roky 2012 — 2015 a s prihliadnutim na existujice
medzinarodné dokumenty, ktoré upravujii postavenie a funkcie BR. Obsahuje strategicku
cast’, po ktorej nasleduje Akény plan. Akény plan mal ambiciu stat’ sa dokumentom, ktory
bude predstavovat’ konsenzus klI'i¢ovych subjektov a pomdze pri riadeni BR Pol'ana. Zaroven
je navodom na dosiahnutie konkrétnych cielov a jeho implementacia zlep$§i manazment BR
na Slovensku. MoZno konsStatovat, Ze hlavny ciel' a vizia strategického dokumentu bola
naplnena. Vytvorenie nového aktualneho dokumentu by vSak malo nadvézovat’ na novy akény
pléan a stratégiu Programu MAB, ktora bude schvalend v roku 2025 na zasadnuti MAB- ICC

v Cine. BR Pol'ana nemé doposial’ vypracovany manazmentovy plan.
3.2.1. Prienik s inymi strategickymi dokumentami

V sucasnosti je schvéaleny Program starostlivosti o Chranené vtacie izemie Polana
2016-2045. V roku 2024 sa zacali pripravovat podklady pre spracovanie Programu
starostlivosti o CHKO Polana. Dalej su to strategické dokumenty na {irovni miestnych

samosprav a VUC. (Stratégia rozvoja Banskobystrického kraja, uzemné plany, PSHR



(Program hospodarskeho a socialneho rozvoja), PSoL (Plan starostlivosti o les)), d’alej MAS

Podporlanie (Stratégia rozvoja regionalnej identity).
3.2.2. Komunikacna stratégia

Vychodiskovy stav komunikacie a spolo¢nej spoluprace medzi kI'aCovymi subjektami
v uzemi bol do roku 2010 komplikovany. Do tohto obdobia Sprava CHKO - BR Pol'ana
vystupovala v regiéne ako organizana jednotka Statnej ochrany prirody s poslanim
zabezpecit’ predovsetkym ochranarsku funkciu. Prioritou bolo zachovanie prirody s ¢lovekom
v uzadi, v dosledku ¢oho dochadzalo v komunikacii s aktérmi v regiéne k neddvere a
nedorozumeniam. Neefektivna komunikédcia mala za nésledok vel'mi nizke povedomie a
vedomosti stakeholderov vo vztahu k BR. Mnohi z nich mali ku Sprave CHKO - BR Pol'ana
negativny postoj, vyplyvajici z reStrikcii ochrany prirody. Ochrana prirody sa stala
jednoznacénou prekdzkou pre rozvojové aktivity v Gizemi.

Fakt, ze zachovanie prirodnej a kulturnej diverzity Polany tkvie v udrziavani
harmonického vztahu medzi ¢lovekom a prirodou, zac¢alo propagovat’ nové vedenie spravy v
roku 2010. Pozicia Spravy sa vyrazne zlepSila. Zacali sa posiliiovat’ aktivity cloveka v izemi.
Vytvérat’ prilezitosti na hl'adanie spolo¢nych rieSeni a tvorit’ spolo¢né plany pre vyvazenu
implementaciu vsetkych troch funkcii BR. (ochranarska, logisticka, rozvojova). Vdaka
vhodne nastavenej komunikécii a dodrzani principov: korektnd komunikécia, vzdjomny
reSpekt, dlhodoba spolupraca, konstruktivna kritika, optimalnych rieSeni a kompromisov,
transparentnost’ a zodpovednost’ sa Sprava stala rovnocennym partnerom v regione.

V roku 2022 Sprava CHKO Polana vytvorila komunikacnu stratégiu, ktora je
autorskym dielom kolektivu Spravy CHKO Polana. Je internym dokumentom, ktory definuje
poslanie, rdimec komunika¢nych cielov a nastrojov smerom k vySpecifikovanym cielovym
skupindm. Pri tvorbe komunikacnej stratégie sa vychadzalo z odporacani UNESCO a jeho
komunikacnej stratégie (UNESCO, 2017), ako aj Technickych smernic pre BR (2021).
Komunikacéna stratégia vznikala postupne na zaklade mnohych internych stretnuti. Postup

tvorby sa da charakterizovat’ v nasledovnych krokoch:

definovanie ucelov a poslania komunikacie Spravy CHKO Polana,
definovanie pozicie Spravy CHKO Pol'ana v BR Polana,
identifikacia partnerstiev v regione,

Specifikacia ciel'ovych skupin, ktorym budu odovzddvané informaécie,

S e A

definovanie tém komunikicie,



¢

Opisanie ,,ako komunikovat* a zvolenie komunika¢nych nastrojov,
navrh monitoringu naplnenia indikatorov,

vytvorenie ak¢ného planu komunikacnej stratégie.



4. ANALYZA VONKAJSIEHO PROSTREDIA A JEHO VPLYVY NA
BIOSFERICKE REZERVACIE V SR

4.1.  Celospoloc¢enské vplyvy

4.1.1. Medzinarodné vplyvy

- vymedzenie a fungovanie BR upravuju medzinarodné dokumenty UNESCO v rdmci
Programu Man and Biosphere, ku ktorym sa prihlasila aj Slovenské republika. Podla
Statatu biosférickych rezervacii UNESCO z roku 1995 BR sa rozumeju: ,,Oblasti
suchozemskych a pobrezny/morskych ekosystémov alebo ich kombinacie, ktoré su
medzinarodne uznavané v ramci programu UNESCO — Clovek a biosféra (MaB),
v stilade s tymto StatGtom.*,

- UNESCO MAB ICC dynamicky reflektuje na potreby BR arokuje o navrhoch
jednotlivych BR, aj ked’ nemaju doteraz pravne postavenie, je snaha o upevnenie
postavenia BR na medzindrodnej a narodnej tirovni,

- na zasadnuti UNESCO MAB ICC vroku 2023 sa otvorila diskusia o vytvoreni
vzorového narodného zakona pre BR (vzor: Nemecko, Rumunsko, Juzna Afrika),

- snhaha o vytvorenie medzinarodnej pravnej databazy ¢lenskych krajin Programu MAB
0 ukotveni BR v narodnych legislativach,

- Program MAB sa stal ,,vlajkovou lod’ou* pre prijaty Globalny ramec pre biodiverzitu
do roku 2030 a Agendy 2030,

- BR st vnimané ako ,,OECM* (Other effective areabased conservation measures),

ktoré napinaji ciele Globalneho ramca pre biodiverzitu.

4.2.  Narodné vplyvy
4.2.1. Politické, vladne a legislativne

Slovenska republika k programu UNESCO MAB pristupila v januari 1993, kedy bol
schvaleny Statat Slovenskej komisie pre UNESCO a Vlada SR nasledne svojim uznesenim ¢.
338/1994 Z. z. schvalila navrh na zabezpecenie medzinarodnych programov UNESCO v SR
a ulozila ministrom zivotného prostredia, skolstva a vedy, vyskumu a Sportu ako aj ministrovi

pol'nohospodarstva vytvarat’ podmienky na realizaciu programu UNESCO Clovek a biosféra,



aj napriek vySSie uvedenému nie je dostatone chapany vyznam a tllohy BR na
Slovensku,

vymedzenie BR v SR absentuje,

BR sa spomina len vylu¢ne v § 28b Zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov, kde je BR zaradena medzi tzv. Gzemie
medzinarodného vyznamu. Samotny pojem ,,biosférickd rezervacia“ v§ak definovany,
zakonom alebo pravnym predpisom nizSej pravnej sily, nie je. Zarovenn v Ziadnom
inom pravnom predpise Slovenskej republiky a/alebo predpisy nizsej pravnej sily sa
nenachadza ani len odkaz na pojem ,,biosférické rezervacie®,

nezaujem Statu o UNESCO lokality 0 zabezpecenie ich udrzate'ného financovania

a zabezpecenia ich poslania,

absentujlica zodpovedna institlicia za riadenie BR,

postavenie SV MAB je slabo akceptované inymi rezortami,

silna preferencia a tlak na vyuzivanie BR len ako chranenych tizemi, ¢o ma
negativny dopad na plnenie vSetkych troch funkcii BR,

dokumenty prijat¢ UNESCO nemaji zavédzny charakter, ale len formu odporucania
(zrejme aj z tohto dovodu ani zakonodarca SR nepristupil k bliz§iemu definovaniu
postavenia BR v Slovenskej republike formou zakona) a preto ich nedodrziavanie
alebo nezakotvenie do pravneho poriadku nie je mozné nijakym spdsobom
sankcionovat’,

sti¢asna politika MZP SR rieSeni problémov s vel’kymi $elmami a ich regulacii,
zavizok SR naplnat ciele Agendy 2030, ktoré by mali byt dosahované cez plnenie
indikéatorov naprie¢ SR,

vplyv politického cyklu (voI'by na vSetkych trovniach vlady) na rieSenie problematiky
BR v SR (ich podpory),

politika zamerana na oblast’ ZP z tirovne regiénov, obci a miest.

4.2.2. Spoloc¢enské vplyvy

nezaujem o polnohospodarstvo, nedostato¢na starostlivost’ o podu a tak negativny
vplyv na biodiverzitu izemia BR
nedostato¢né podpora udrzania a rozvoja pol'nohospodarstva v SR

zmena vyuZivania krajiny,



nedostatok kvalifikovanej pracovnej sily,
nezaujem o tradi¢né povolania,

slaba podpora vzdelavacich programov pre BR,
konektivita krajiny,

zivy potencial zachovavania tradicii.

4.2.3. Ekonomické vplyvy

neexistujuci priamy finan¢ny mechanizmus podpory fungovania BR vytvoreny
z trovne zastre$ujuceho organu MZP SR,

finan¢na podpora z Planu obnovy, OP Slovensko a z inych domaécich a zahrani¢nych
zdrojov,

globalna ekonomicka kriza prejavujuca sa v poklese rastu HDP vysokej inflacii,
nestabilite v ekonomike (dopad na obyvatel'stvo, podnikatel'ské subjekty a pod.)
dopady pandémie COVID 19,

nerozvijajlci sa cestovny ruch.

4.2.4. Socialne vplyvy

demograficky vyvoj — starnutie obyvatel'stva a migracia obyvatel'stva za pracou, ¢o
ohrozuje zachovanie kultary, autentickosti a Specifik izemis

zmeny V spravani obyvatel'ov prejavujuci sa v spdsobe trdvenia vol'ného Casu,
nekoncepcnost’ urbanizacie krajiny tvorby strategickych dokumentov,

vel'mi slaba uroven povedomia o vyzname BR v SR,

nezaujem o veci verejné,

trendy v prepajani vedy a praxe — vyuzivanie potencialu vedeckych poznatkov.
4.2.5. Institucionilne vplyvy

Vv stcasnosti 3 BR fungujt ako Statne prispevkové organizécie, kde ich zriad’ovatel'om
je Ministerstvo Zivotného prostredia SR. BR Polana je spravovand pracovnikom
Spravy CHKO Pol’ana, ktora nema pravnu subjektivitu a je zlozkou Statnej ochrany

prirody SR. Zodpovednost’ za velkoplosné chranené uzemie je uzko spétd s plnenim



uloh v ramci agendy BR, ktord pokryva spravidla rozlohou vacsie uzemie, vécsie
mnozstvo zainteresovanych subjektov a tym, naro¢nejsie riadenie jeho rozvoja,
absentuje dlhodoby strategicky pristup k rozvoju BR s podporou zastreSujucich
organov MZP SR a SOP SR,

technické smernice UNESCO, ktoré tvoria rdmec pre tvorbu kI'icovych dokumentov
BR prisposobenych podmienkam konkrétnej krajiny, v podmienkach Slovenskej
republiky takéto narodné smernice v oblasti riadenia a pdsobenia BR chybaju,
klicovou poziadavkou pre spravovanie BR zurovne UNESCO je uplatiiovanie
participativneho manazovania uzemia s dorazom na zapajanie relevantnych
stakeholderov,

otvorené moznosti vo vzniku koordina¢nych rad BR.
4.2.6. Technické a technologické vplyvy

rapidny rozvoj novych technologii a techniky s moznostou uplatnenia v BR,
rozvoj novych trendov v lokalnom a regionalnom rozvoji,
implementacia novych ekologickych avoci zZivotnému prostrediu ohladuplnych

vyrobnych postupov a dodrziavanie Standardov v tejto oblasti; udrzatel'na doprava.
4.2.7. Zivotné prostredie

dopady globalnych problémov suvisiacich so zmenou klimy
zhor$ujuca sa kvalita zivotného prostredia (Indikatory zivotného prostredia v SR)
zmeny druhového zloZenia rastlin a Zivo¢ichov

nové sposoby starostlivosti o krajinu a chranené tizemia



5 ANALYZA ZLOZIEK POTENCIALU BR POLCANA

Analyzu sucasného stavu BR Pol'ana vysvetl'ujeme v Styroch zlozkach jej potencialu,
ktory tvori prirodno-geograficky potencial, socio-ekonomicky potencial, socio-demograficky
potencial ainovaény potencial. Tieto jednotlivé potencidly hibkovo analyzujeme a
popisujeme V nasledujucej podkapitole. V ramci analyzy potencidlov sme na hodnotenie
vonkajSieho a vnutorného prostredia vyuzili analyzu pomocou SWOT zaloZenej na expertnom
hodnoteni 10 expertov (-2 najslabsia stranka, najvacsie ohrozenie, +2 — najsilnejSia stranka,
najvacsia prilezitost’), ktori maji odborna sposobilost’ a priamy vzt'ah s nami vybranou BR.
Obsah SWOT analyz pre jednotlivé potencidly mozete vidiet' v prilohe 8.

V tejto analyze sme vyuzili aj kvantitativne opytovacie metody, formou dotaznikov,
ktoré spocivali v zbierani priamych dat od obyvatel'ov BR Pol’ana a starostov obci spadajtcich
pod tizemie BR Pol'ana. V ramci dotaznika uréeného pre miestnych obyvatelov BR Pol'ana
sme sktmali hodnotenie kvality zivota na jej uzemi. Nasu vyskumnu vzorku, ktora bola
zdmerne vyberand, tvorilo 101 respondentov. Pre potrebu analyzy dat sme si zvolili dva
kvotne znaky - pohlavie a vek (4 vekové kategorie). Prvou skupinou boli obyvatelia od 19 do
29 rokov, nasledne skupina od 30 do 49 rokov. Tretiu skupinu tvorili obyvatelia od 50 do 59
rokov a poslednou skupinou boli obyvatelia nad 60 rokov. Vekovu skupinu do 18 rokov sme
vylucili z ddvodu zachovania reprezentativnosti vzorky. Realizovany dotaznikovy prieskum
eSte nie je ukonceny. V ramci jeho pokracovania budi zahrnuté vSetky vekové skupiny.
Dotaznik tvorilo 25 otazok a bol realizovany elektronicky prostrednictvom Qualtrics Survey,
zdiel'any pomocou e-mailu, socidlnych sieti a inych kanalov. Jeho detailnejSi prehl'ad si
mozete pozriet’ v prilohe 7. Zber dotaznikov bol realizovany od novembra 2022 do augusta
2023. Data sme analyzovali na zaklade metody Chi-kvadrat testu pre potrebu testovania
reprezentativnosti vzorky, Friedman test a Wilcoxon test, ¢i metddy analyzy, abstrakcie,
komparacie, a zakladnych matematicko-statistickych metod. K testovaniu a analyze dat sme
vyuzili program SPSS a aplikdciu MS Excel. V ramci dotaznika urc¢eného pre starostov obci
spadajucich pod tzemie BR Polana sme analyzovali hodnotenie kvality fungovania
a spoluprace v tomto Uzemi. Nasu vyskumnu vzorku tvorilo 17 respondentov. Dotaznik
tvorilo 16 otazok a bol realizovany elektronicky, zdielany najmé prostrednictvom e-mailu.
Zber dotaznikov bol realizovany Vv aprili 2023. Data sme analyzovali na zaklade metody
analyzy, abstrakcie, komparacie, a zakladnych matematicko-statistickych metod.
K testovaniu a analyze dat sme vyuzili aplikaciu MS Excel. Vysledky dotaznikovych

prieskumov popisujeme v nasledujtcich podkapitolach.



Nésledne sme na zaklade vysledkov analyz jednotlivych potencialov a dotaznikovych
prieskumov vyhodnotili vysledky prostrednictvom syntézy TOWS, vid’ kapitola 6.

Hlavnym zdrojom udajov pri spracovavani analyz boli okrem dotaznikovych
prieskumov osobné rozhovory so spravcom BR Polana a miestnymi zainteresovanymi
stranami, monografie a Stadie. Tieto tidaje boli doplnené prostrednictvom metody abstrakcie
najmi o Statistické tidaje Statistického tiradu SR, oficidlne informacie zverejnené na
webovych strankach BR Pol'ana, obci patriacich do uzemia BR a dalSich relevantnych

zainteresovanych stran.
5.1. Jednotlivé potencialy Biosférickej rezervacie Pol’ana
5.1.1. Prirodno-geograficky potencial

Prirodno-geograficky potencial, tzv. environmentalna identita BR Pol'ana obsahuje
potencial abiotickych a biotickych zlozZiek tizemia a druhotnej krajinnej Struktary. BR Pol'ana
disponuje rozlohou 24 158,23 ha a predstavuje horsku krajinu s rozmanitou topografiou, ktora
odraza zlozitl geologicku historiu sopecnej ¢innosti, zlomov a erézie. Toto uzemie zahfia
jadrovu zonu s rozlohou 1 332,70 ha (2016), naraznikova zonu s rozlohou 6 418,53 ha (2016)
a prechodnu zoénu s rozlohou 16 407,00 ha (2016). Hranice BR odrazaju prirodzené hranice
pohoria. Z administrativneho hl'adiska izemie Ciasto¢ne pokryva okresy Banska Bystrica,
Zvolen, Brezno a Detva. Zahffa 13 katastralnych uzemi — obce Detva, Dubravy, Hrinova v
okrese Detva; obec Ocova ako sucast’” okresu Zvolen; obce Hrochot, Lubietova, Poniky,
Povraznik ako sudast’ okresu Banska Bystrica a Cierny Balog, Hronec, Sihla, Strelniky,
Valaska v okrese Brezno (Urban, 2016). Jadro BR tvori Sest’ roztrusenych tizemi, ktoré nie st
regulované, len chranené a zamerané na vyskum. Néraznikova zona je zamerand najmé na
lesné hospodarstvo a pol'nohospodérstvo s cielom zachovat jedineéntl faunu a floru. V
prechodnej zone sa realizuju vSetky hospodarske Cinnosti v stilade so zdujmami ochrany
prirody.

Z hl'adiska geologicko-geomorfologickych pomerov je dominantou Uzemia masiv
Polany, ktory je spolu so Zvolenskou kotlinou sucastou Slovenského stredohoria (Urban,
2016). Do vychodnej Casti tizemia zasahuju Veporské vrchy, patriace do Slovenského
rudohoria. Pol'ana je najvy$$im sopecnym pohorim na Slovensku, ktorého vznik sa datuje do
obdobia pred 13 — 15 milionmi rokov. Zaroven je jednou z najvacsich vyhasnutych sopiek v

vve

sopky dosahuje nadmorsku vySku 460 m n. m. Polana predstavuje vyrazne individualny celok



takmer kruhovitého pddorysu o priemere okolo 18 km. Jej jadro tvori depresia — vpadnuté
forma kotlinovitého tvaru (Kyslinky). Sopecnd c¢innost podmienila vznik jedine¢nych
povrchovych utvarov. Mnohé z nich boli vyhldsené za osobitne chrdnené casti prirody.
Najvyznamnej$ie z nich st prirodné pamiatky Veporské skalky, Melichova skala, Kalamarka,
Janosikova skala a 23 m vysoky Vodopad Bystrého potoka.

Rozsiahly wvulkanicky aredl vznikal postupne od badenu po pandn, dozvuky
vulkanickej ¢innosti st zname az z kvartéru. Petrograficky je vulkan Polany tvoreny prevazne
pyroxenickymi az pyroxenicko-amfibolickymi andezitmi. Okrem andezitov tu nachadzame aj
kyslejsie horniny charakteru ryolitov az ryodacitov a tiez aj bazika — bazanity a bazalty
(¢adi¢e) (SOP SR, CHKO Pol'ana, 2015). Pyroklastika andezitov budujii hlavne Detvianske
predhorie. Zo severu a vychodu sa pod vulkanické horniny stratovulkanu pondraji horniny
podlozia, ktoré patria k celku Veporské vrchy. Su budované paleozoickymi horninami
krystalinika veporika, najmad metamorfovanymi horninami a granitoidmi. NajmensSie plochy
zaberaju véapencovo-dolomitické horniny mezozoika v severovychodnom cipe zdujmového
uzemia BR Pol'ana (Dublan, 1997). Kvartérny pokryv tvoria rézne hlinité, hlinito-piescité,
hlinito-kamenité, piesCito-kamenité az balvanovité svahoviny a sutiny, d’alej deluvialne
sedimenty predovsetkym v oblasti vnutrohorskych panvi a kotlin a fluvidlne sedimenty —
prevazne nivné humoézne hliny alebo hlinito-piescité az Strkovito-piescité hliny dolinnych niv.

Najspecifickej$im pédnym typom BR Pol'ana je andozem (Saly, 2000). Vyskytuje sa
na andezitovom podlozi hlavného hrebenia Vysokej Pol'any, kde jej vyskyt zavisi od materskej
horniny (najmi obsahu vulkanického skla) a klimatickych pomerov. V nizsich polohach
Vysokej Polany andozeme prechadzaju do kambizeme andozemnej. Dominantnym pddnym
typom zaujmového uzemia si kambizeme, najmi kambizeme typické. V najvysSich polohach
s kyslym podloZim na ne nadvédzuji podzoly s vyrazne premyvnym reZimom spdsobenym
vysokym thrnom zraZok. Na hlbokych sedimentoch naplavovych kuzelov na upétiach svahov,
najmid na juhozdpadnom predpoli Polany, sa lokdlne vyskytuji pseudogleje, typické
nevyrovnanym vlhkostnym reZimom. Na nivach malych vodnych tokov so zvySenou hladinou
podzemnej vody sa vyskytuju gleje typické a organozemné. Pri vac¢Sich vodnych tokoch v
inundacnom uzemi mozno najst’ fluvizeme glejové, ktoré st ovplyvitované nepravidelnymi
zaplavami. Najplytsie pddy su inicidlne pddy litozeme a regozeme, ktoré sa ostrovéekovito
vyskytuju po celom zaujmovom tizemi. Na exponovanych strmych skalnatych svahoch mozno
najst’ rankre. V severnej Casti zaujmového uzemia sa na malej ploche vyskytuju aj rendziny.

Z hladiska zrnitosti (Curlik, Saly, 2002) v izemi prevazuju pies¢ito-hlinité pody, prevazne



stredne kamenité (20 — 50 %), ktoré¢ v zdpadnej a juhozdpadnej Casti izemia BR prechadzaju
do hlinitych pdd a vo vychodnej a severovychodnej asti do hlinito-piescitych pod.

Najvicsia cast’ BR Pol'ana (viac ako 70 %) patri do mierne chladného, vel'mi vlhkého
klimatického okrsku, s priemernou teplotou v jali 12 — 16 °C (Lapin et al., 2002). Juznejsie
oblasti zasahuji do mierne teplého, vel'mi vlhkého vrchovinového klimatického okrsku s
priemernou teplotou v juli nad 16 °C, s poc¢tom letnych dni do 50, indexom zavlazenia 60 —
120. Zaberad viac ako 14 % sledovaného uzemia. V juhozadpadnej oblasti nan nadvizuje
klimaticky okrsok podobného charakteru, ale menej vlhky (mierne teply, mierne vlhky,
pahorkatinovy az vrchovinovy klimaticky okrsok). Najvyssie polozené Casti izemia patria do
chladného horského, vel'mi vlhkého okrsku s teplotou v juli 10 — 12 °C.

Vodné toky BR Pol'ana patria do ¢iastkového povodia Hrona. Centralnu ¢ast’ kaldery
Pol'any odvodiiuje potok Hucava, ktorého pritoky vytvaraja dostredivi siet’ vodnych tokov.
Naopak, na obvode kaldery sa vytvorila odstredivd — radialna siet’” vodnych tokov, ktoré
odtekaju z uzemia na vSetky svetové strany. Najvyznamnej$imi tokmi uzemia okrem
spominanej Hucavy st Hukava a Slatina na juhovychode tzemia, Kamenisty potok na
severovychode, Hutna na severozapade a Zolna na zapade (SOP SR, CHKO Polana, 2015).
Prevazna Cast’ izemia patri do oblasti so snehovo-dazd'ovym typom odtoku, kde vysoka
vodnost sa vyskytuje hlavne v marci az méji. Maximélny prietok Qmax (m>.s) bol namerany
v aprili a minimélny prietok Qmin (m3s?') v januari a februari a tiez zaciatkom jesene
(september az oktober). Podruzné zvySenie vodnosti mdze byt pozorované koncom jesene a
zaCiatkom zimy. Juzna Cast’ katastra obce Hrinova zasahuje do oblasti s dazd’ovo-snehovym
typom odtoku, s vysokou vodnostou v marci az aprili, s maximalnym prietokom Qmax (m®.s”
1Y v marci a minimalnym prietok Qmin (m®s™) v septembri. MoZnost’ vyskytu podruzného
zvySenia vodnosti koncom jesene a zaiatkom zimy je vyraznd (Malik a kol., 2002).
Délezitym vodnym prvkom tzemia je vodarenska nadrz Hriflova, vybudovand v roku 1961 —
1965 na hornom toku Slatiny (SVP, 2024). Z hl'adiska podzemnych vdd sa na takmer 57 %
zdujmového Uzemia vyskytuje v hibke 2 — 5 m. Na 22 % tizemia mozno hladinu podzemne;j
vody identifikovat’ v hibke mensej ako 2 m a na 21 % je hladina 5 — 10 m pod povrchom.

BR Polana patri do hydrogeologického regionu husto rozpukanych, dobre
priepustnych neovulkanitov pohoria Pol'ana a ¢asti Zvolenskej kotliny. Juhovychodna cast’
zasahuje do hydrogeologického regionu krystalinika Detvianskej kotliny a Sihlianskej planiny
v povodi Slatiny. Severovychodnd cast' bola zaradend do hydrogeologického regionu

paleozoika a mladsich utvarov Casti povodia horného Hrona po Piesok (Malik a kol., 2002).



Z hladiska fytogeografického clenenia Slovenska, uzemie BR Pol'ana do oblasti
zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale), obvodu predkarpatskej flory
(Praecarpaticum), okresu Slovenské stredohorie, s podokresom Pol'ana a okresu Slovenské
rudohorie (Futak, 1980, 1984). Podla fytogeograficko-vegetacného ¢lenenia Slovenska sa
Pol'ana nachadza v bukovej zone, na rozhrani jej sope¢nej oblasti, v ktorej vytvara samostatny
okres Pol'ana a mensia Cast’ zabera severny podokres okresu Zvolenskej kotliny a krystalicko-
druhohornej oblasti, v ¢asti okresu Veporské vrchy (Plesnik, 2002).

Z hladiska potencidlnej vegetacie, viaceri autori udavaju na juznych svahoch Pol'any
prirodzené rozsirenie dubovo-hrabovych lesov karpatskych — Carici pilosae-Carpinenion
betuli J. et M. Michalko 1985, vyskytujucich sa v nadmorskej vyske priblizne do 600 m. n.
m., miestami aj vyssie az do 800 — 900 m n. m (SAZP, 2013). Dubové natrznikové lesy —
Potentillo albae-Quercion Jakucs in Zolyomi 1967 st edaficky podmienené dubiny
vnutrokarpatskych kotlin, ktoré sa viazu na plosiny a mierne svahy s prikrovmi sprasovych
hlin a ilov a s ilimerizovanymi hnedozemnymi pédami az pseudoglejmi. Téato jednotka sa
mohla na menSich plochach vyskytovat na viacerych miestach v rdmci PlieSovskej a
Zvolenskej kotliny, pripadne v pohoriach po okraji tychto kotlin — hlavne Javori a
Stiavnickych vrchoch, ale aj na okraji Polany. Bukové a jedlovo-bukové kvetnaté lesy,
bukové kvetnaté lesy podhorské — Eu-Fagenion Oberd. 1957, p.p.maj. a p.p.min. sa vyvinuli
na ziviny bohatych pddach kambizemi, zvyc€ajne obsadzovali miernejSie svahy so sklonom do
20°. Prakticky sa vyskytovali zondlne v Sirokom vySkovom rozpéti 300 az 1200 m n. m.,
miestami aj vysSie. Nachadzali sa predovSetkym na podlozi sope¢nych vyvrelin, ale v rdmci
Slovenska ich najdeme aj na inych podloziach. Bukové kyslomilné lesy horské — Luzulo-
Fagion Lohmeyer et R.Tx. in R.Tx. 1954, p.p.maj. boli to skor kvetnaté buciny s urcitym
prechodom ku kyslomilnym buéinam, vyskytujicim sa na neovulkanitoch metamorfovanych
do podoby silicitov. Vzhl'adom ku kyslému, malo vyZivnému podkladu, boli v tychto lesoch
plytké a skeletnaté pddy. Vo vyssich horskych polohach zvycajne nenasytené kambizeme so
sklonom k podzolizacii, alebo aj samotné podzolové pddy. Mensie plosky sa v zavislosti od
geomorfologie vyskytovali aj na inych miestach bucin. Javorové horské lesy — Aceri-
Fagenion Ellenb. 1963 p.p.maj., Tilio-Acerion Klika 1955 p.p.min. sa zvy¢ajne nachadzaju v
uzl'abindch pod strmymi svahmi s nahromadenymi sutinami, alebo na sut'ovych hrebienkoch.
Sutiny zo sopecnych vyvrelin st priam idealne pre vznik tychto lesov. Zvycajne sa vyskytuja
len na malych plochach, vacSie prirodzené javorové horské lesy st skor vynimkou.
Predovsetkym na Pol'ane je niekolko porastov, ktoré sa v sti€asnosti daju priradit’ k tymto

spoloCenstvam, su na okraji rezervacie Zadna Pol'ana a nevhodne sa do nich zasahuje, ¢im sa



vyrazne meni ich prirodzeny charakter. Jedlové a jedlovo-smrekové lesy — Vaccinio-
Abietenion p.p.Oberd. 1962 vo vysSich polohach nadvdzuju na Specifické spoloCenstva
takzvanych cucoriedkovych jedlin — podzvdaz Vaccinio-Abietenion. Vyskovo na tieto
spoloCenstva v oblasti Prednej Pol'any nadvizuje spolocenstvo cucoriedkovych smrecin (Eu-
Vaccinio-Piceenion p.p.Oberd. 1957).

Redlna lesna vegetacia (listnaté, ihlicnaté a zmieSané porasty a ich prislusné biotopy)
pokryva 84 % tzemia BR Polana (Urban, 2016). Typickymi spolo¢enstvami st rozsiahle
komplexy bucin, jedlovych bucin a sutinovych lesov. Najvyssie polohy zabera vrcholova
smre¢ina predstavujuca najjuznejsi vyskyt pévodnych smre¢in na andezitoch v Zapadnych
Karpatoch. Pestrost’ reliéfu a tiez fauny a fléry podmienuje prevysenie takmer 1100 m, ¢o
ovplyvnilo zastipenie vegetaénych stupiiov od druhého (bukovo-dubového) po siedmy
(smrekovy). Bukovo-dubové a dubovo-bukové lesy st zastipené len okrajovo na JZ okraji
CHVU, napr. pri Oovej, Duibravach, Ivinach a Detve. Plo$ne najviac zastipené sii bukové a
jedlovo-bukovo-smrekové porasty, ktoré vystupuji az k hrebefiovym poloham. Najvyssie
polohy zaberd pdvodna vrcholovd smrecina, ktorii prstencovo odspodu lemuje tuzky pas
smrekovo-bukovo-jedlovych lesov. Predstavuje najjuznejsi vyskyt pravych smrecin na
vulkanitoch v Zapadnych Karpatoch. V oblasti Pol'any sa zachovali aj pralesy. Este v 16.
storo¢i bola prevazna Cast’ tunajSich lesov vd’aka kralovskej ochrane nedotknuta alebo len
nepatrne ovplyvnend. Postupom osidl'ovania a civilizdcie aj v tejto oblasti ostali z nich len
fragmenty. Na strmych juZne orientovanych svahoch Hrochotskej doliny pod kétou Kruhy
(893,1 m n. m.), cca 3 km vychodne od obce Ocova, sa nachadza komplex zachovalych
listnatych a zmieSanych lesov. Prales Hrochot'ska dolina s vymerou 46,49 ha zabera r6zne
Siroky pas v nadmorskej vyske od 630 do 860 m n. m. Buciny, jedlové-buciny, lipovo-
javorové sutinové lesy a dubovo-hrabové lesy sa tu striedaji v zavislosti od prirodnych
podmienok. PloSne najvicsi prales Polana s vymerou 494,39 ha sa nachadza v najvys$sich
polohéch Pol'any v masive kot Prednd Pol'ana (1 367,1 m n. m.) a Pol'ana (1457,8 m n. m.) v
ramci Néarodnej prirodnej rezervacie Zadna Polana a vynimoc¢ne aj mimo nej. MoZeme tu
najst’ rozne typy lesnych biotopov podl'a katalégu biotopov (Suvada ed., 2023): LES05.1
Kvetnaté bukové a jedlovo-bukové lesy, LES09.1 Horské smlzové smrekové lesy, LES09.2
Horskeé papradkové smrekové lesy, LES05.3 Horské javorovo-bukové lesy, LES04.2 Sutinové
lesy v hroskom stupnia v chladnych roklinach, LES08.2 Stredoeurdpske medzotrofné jedl'ové
kvetnaté lesy s dominanciou buka a hojnym zastupenim jedle, ktoré tu dosahuje obvod az 430

cm. Lokalita Badinsky prales o vymere 30,26 ha sa nachadza vo vychodnej ¢asti Kremnickych



vrchov, cca 7 km severozapadne od obce Badin, na severnych az severovychodnych svahoch
medzi kétami Laurin (1 025 m n. m.) a Skalica (903 m n. m.) v nadmorskej vyske priblizne
690 az 875 m. Vegetacny kryt ma charakter pévodného zmiesaného lesa so zastipenim
beznych druhov podhorského az horského stupna. Na tizemi pralesa dominuje biotop
bukovych a jedlovo-bukovych kvetnatych lesov. Buky tu dosahuju obvod kmena az takmer
500 cm, jedle takmer 550 cm.

Nelesnu drevinova vegetaciu tvoria najmi lesiky a remizky, medze, krovinové a
krickovité biotopy, sukcesné porasty, antropogénne podmienend skupinova a liniova
drevinova vegetacia, ktoré tvoria mozaiky s ornou pddou a TTP rozsirené najmai v juznej Casti
BR (JaniSova a kol., 2005). Vodné toky a zvlast stojaté vody nepredstavuju v uzemi typicky
biotop, no tvoria mimoriadne vyznamny biotop. Vyznamnym prvkom je brehova vegeticia,
ktord pozitivne ovplyviiuje druhové spektrum nielen vtictva. Mokrade, prameniska
(zaplavované travinné spolocenstva, ostricové a trstinové spolocenstva, raSeliniska a slatiny,
prameniskd) patria medzi citlivé ekosystémy, v ktorych sa vyskytuje cely rad vzacnejSich
alebo ohrozenych druhov rastlin. Trvalé trdvnato-bylinné porasty a ich thory (intenzivne a
extenzivne luky a pasienky, uhory) vyrazne prispievaju k celkovej biodiverzite tizemia a
vyskytuje sa na nich cely rad vyzna¢nych druhov, vratane vzacnych a ohrozenych. Mnohé
lokality vznikli asi pred 250 rokmi odlesnenim ploch a vytvorenim nahradnych spolocenstiev
luk, pasienkov a poli¢ok. Medzi typické biotopy na Polane patria TRB Teplo a suchomilné
travinno-bylinné porasty (Suvada ed., 2023), konkrétne TRBO1 Teplomilné Sirokolisté
travinno-bylinné porasty a TRBO1b Subkontinentalne teplomilné §irokolisté travinno-bylinné
porasty. Trvalé travnato-bylinné porasty st tvorené aj biotopmi LKP02 Horské kosné luky,
LKPO03 Mezofilné pasienky niZSich a strednych poloh, LKP04 Striedavo vlhké bezkolencové
luky, LKPO5 Vysokobylinné porasty na vlhkych lukach, LKP06 Podmécané luky horskych a
podhorskych oblasti a LKP07 Psiarkové aluvialne luky. LKP02 Horské trojstetové luky patria
medzi vzacne biotopy, na Polane mo6zZeme najst’ fragmenty tychto porastov. Vegetacia poli a
trvalych  kultar (sady, mozaiky, vinice, chmelnice, krovinové plantdze, porasty
rychlorasticich drevin, Gthory a ruderalna vegetacia) ma svoj vyznam z hl'adiska diverzity
krajiny, ale aj biodiverzity vegetacie a Zivo¢isstva. V izemi BR s sa nachadzaju aj skalné a
xerotermné spoloCenstva (skalné a sutinové biotopy, travnato-bylinné spolocenstva na
roznych substratoch). Cela juzna Cast’ pohoria Pol'any je pod vplyvom teplejsej klimy, a preto
az sem vystupuju niektoré charakteristické xerotermofilné druhy, z ktorych tu niektoré
dosahuju severovychodnu hranicu rozsirenia (JaniSova a kol., 2005). Fléra vulkanickej a

krystalickej casti BR Pol'ana je dost’ odlisna. V krystalickej Casti absentuju jednak viaceré



termofyty, ktoré na vulkanitoch prenikaju na juzne predhoria Pol'any. Pre izemie je tiez vel'mi
typické prelinanie sa horskych a teplomilnych elementov flory. Vodné biotopy (vegetacia
tecucich a stojatych vod) st na Slovensku vel'mi vzacne, v Gzemi s zastupené biotopom
V004 Prirodzené dystrofné stojaté vody v PR JelSovec. V jednotlivych biotopoch evidujeme
zastipenie ohrozenych, endemickych a chranenych druhov rastlin.

Podl'a zoogeografického Clenenia Slovenska, terestrického biocyklu patri uzemie BR
Pol'ana do podkarpatského tseku provincie listnatych lesov (Jedlicka, Kalivodova, 2002) a
limnického biocyklu do stredoslovenskej ¢asti podunajského okresu pontokaspickej provincie
(Hensel, Krno, 2002).

Pestra skladba zoocen6z BR Polana je podmienend vplyvu takmer tisicmetrového
vyskového rozpitia, georeliéfu a zlozitej geologickej stavby, Strukturou krajiny a jej
vyuZivania, rdznymi typmi biotopov, ako aj jej samotnou polohou (Slavik et al., 2004; Kristin
ed., 2010; Urban 2015 a, b). Hoci je Pol'ana situovana v alpskom biogeografickom regione,
zaujimava je tym, ze sa tu prelinaju aj druhy charakteristické pre pandénsku oblast’ (hlavne v
juznej a juhozadpadnej Casti do 800 m n. m.) s druhmi zijucimi v karpatskej zoogeograficke;j
oblasti (hlavne v centralnej, severnej a vychodnej €asti vo vysSich polohéach) (Karaska et al.,
2018). Tento fakt podmieniuje vyskyt a prelinanie sa teplomilnych, ale aj horskych druhov.
Vyznamny vplyv na formovanie zivo¢iSnych spolocenstiev mala a aj ma l'udska ¢innost’,
spojend s vyuzivanim pddy, ktora historicky formovala sucasny charakter krajiny, vratane
lovu viacerych druhov (Urban ed. 1993; Urban 2015 a, 2016).

Na Polane zije vel'ké mnozstvo bezstavovcov hoci niektoré skupiny st len malo
poznané. Z bezstavovcov mnoho druhov je endemickych, reliktnych, vzacnych a ohrozenych.
Viaceré z nich st chranenymi druhmi eurdpskeho a ndrodného vyznamu. Zaujimava je fauna
mikkySov, hoci vzhl'adom na charakter podlozia (nevapencovy podklad) je chudobnejsia.
Viaze sa hlavne na zachované lesné ekosystémy, s viacerymi karpatskymi endemitmi.
Pomerne bohatd je aj fauna pavikovcov. Na tzemi Polany bolo zistenych 253 druhov
pavukov (viac ako Stvrtina fauny Slovenska) a z nich druhy Araniela proxima, Cineta gradata,
Evansia merens a Scotina palliardii patria k ohrozenym druhom (Svaton et al., 2000; Franc
2010; databaza pavikov). Kosce su zastipené 18 druhmi. Pocetne su zastipené aj
mnohondzky (Stasiov, Hruz, 1999) a stondzky (Stasiov, MarSalek, 1999). Zo zistenych
mnohonézok druh Mastigophorophyllon cirriferum je pravdepodobne karpatskym endemitom
(Stojalowska, 1961). K zapadokarpatskym endemitom patria aj druhy Julus curvicornis a
Leptoiulus tussilaginis. Druhovo najbohatsou triedou bezstavovcov je hmyz. Z hmyzu k

najlepsie preskiimanym skupinam patri dvojkridly hmyz (Diptera), bolo tu zistenych viac ako



50 % znamych druhov tejto skupiny na Slovensku (2675 druhov z 95 Celadi) (Rohacek,
Sevéik eds., 2009). Rozkvitnuté liky a lesné okraje pritahujii mnozstvo réznych druhov
motylov. Zo 109 chranenych druhov chrobékov Slovenska bolo na Pol'ane doposial zistenych
31 druhov, €o predstavuje takmer 30 % zdkonom chranenej koleopterofauny (Karaska et al.,
2018). Vodné toky horského a podhorského typu poskytuji biotopy pre druhy ryb ako pstruh
poto¢ny (Salmo trutta morpha fario), z chranenych druhov hlavaé¢ pasoplutvy (Cottus gobio),
boleni dravy (Aspius aspius) a lipen tymianovy (Thymallus thymallus) ako aj pre mnohé
bezstavovce. Z nich st mnohé malo preskiimané. V niektorych ¢astiach tokov, najmi v juznej
Casti izemia, sa vyskytuje aj rak rieCny (Astacus astacus). Z obojzivelnikov tu bolo zistenych
11 druhov, z nich kunka Zltobrucha (Bombina variegata), mlok karpatsky (Lissotriton
montandoni) a rosnicka zelena (Hyla arborea) su chranené druhy eurdpskeho vyznamu.
Najmé otvorené plochy luk, pasienkov, skalnych utvarov ako aj a lesov su vhodnym
prostredim pre plazy, zije tu 9 druhov plazov.

Zo stavovcov najpocetnejSie su zastupené vtaky. Ich diverzita na Polane je
mimoriadne vysokd a tizemie poskytuje vhodné podmienky pre vyskyt mnohych vzacnych,
ohrozenych a chranenych vta¢ich druhov nielen z narodného, ale aj celoeurdpskeho aspektu.
Uvedené skutocnosti boli ddvodom na zaradenie Pol'any medzi vyznamné vtacie uzemia
Eurépy (IBA — Important Birds Area) ako aj medzi Chranené vtagie izemia (CHVU). Doteraz
bolo na jej uzemi zistenych 187 druhov vtakov, z toho 134 hniezdiacich a 16 celoeurdpsky
ohrozenych druhov na ochranu, ktorych bolo CHVU Polana vyhlasené (Kristin ed., 2010;
Karaska et al., 2018). BR reprezentuje podstatna ¢ast CHVU a konkrétne na jej tzemi je
evidovanych  az 143 chranenych druhov vtakov (KIMS 2024). K faune Polany
neodmyslite'ne patria aj cicavce, ktorych do sucasnosti bolo zaznamenanych 67 druhov, z
toho 4 su regionalne vyhynuté (Urban et al., 2016). U niektorych druhov §lo len o ojedinelé
zaznamy a niektoré boli zistené len v davnejSej minulosti (Karaska et al., 2018). V sucasnosti
tu zije 63 druhov cicavcov. V ostatnych 30 rokoch sa pomerne dobre preskiimala fauna
netopierov. Bolo tu zistenych celkovo 20 druhov, ¢o predstavuje 71 % fauny netopierov
Slovenska (Karaska et al., 2015). Na vodnych tokoch sa vyskytuje vydra rie¢na (Lutra lutra).
Na Polane ziju vsetky druhy nasich velkych Seliem: medved hnedy (Ursus arctos), rys
ostrovid (Lynx lynx), vlk dravy (Canis lupus) a macka diva (Felis silvestris). V poslednych
rokoch sa aj v juznom Podpol'ani objavuje rychlo expandujuci $akal zlaty (Canis aureus). Z
polovnej zveri je na Polane najrozSirenejSia jelenia zver dosahujica vysoku trofejovu

hodnotu. Pre tcely jej manazmentu bola na Pol'ane zriadena Chranend polovna oblast’ Pol’ana.



Clovek svojimi aktivitami zasahuje do prirodnej krajiny, na jednej strane realizuje
opatrenia na ochranu najcennejSich Casti krajiny (na ochranu prirody, prirodnych zdrojov i
krajiny ako celku) na druhej strane svojimi aktivitami Casto ohrozuje krajinu a jej jednotlivé
zlozky. Aktivity Cloveka vytvaraju tercidlnu Struktaru krajiny. Na zaklade ich vplyvu v
krajine ich mozno rozdelit’ do dvoch zékladnych skupin:

a) pozitivne javy - ide o socioekonomické aktivity zamerané na ochranu biodiverzity,
ochranu prirody, prirodnych a kultarno-historickych zdrojov ako i na ochranu
zivotného prostredia. ZabezpeCuju ochranu ekologickych podmienok tizemia a tiez
aj zachovanie prirodnych zdrojov, genofondu, ekologickej stability a prirodnej
rozmanitosti krajiny a pod. V krajinnoekologickom hodnoteni vystupuju ako ohrozené
javy, ktoré¢ su ohrozované jednak prirodnymi ako 1 antropogénnymi stresormi. Podl’a
oblasti zadujmu ich mozno rozdelit’ do nasledovnych zdkladnych kategorii:

Zaujmy ochrany biodiverzity a ekologickej stability

Integraciou maloplosnych a velkoplosnych chranenych Gzemi vratane pralesov SR,
ako 1 bezzassahovych izemi, tzemi NATURA 2000 (UEV, CHVU), biocentier, biokoridorov
a manazmentom prirodnych zdrojov predstavuje BR Pol'ana model udrzatel'nej ochrany a
riadenia biodiverzity. Rovnovdha medzi zachovanim a zodpovednym vyuZzivanim
ekosystémovych sluzieb zdoraznuje jej vyznam ako krajiny s ekologickym a
environmentalnym vyznamom. Na udrZanie rovnovahy medzi ochranou a vyuzivanim uzemia
boli v BR stanovené tri zony. Z krajinno-ekologického hl'adiska vznika problém, ak st funkcie
jednotlivych zon ohrozené stresovymi faktormi.

Zaujmy ochrany prirodnych zdrojov:

- lesné zdroje predstavuju ochranné lesy, ktoré pokryvaju 10,09% celkovej lesnej
plochy a primarne poskytuju ekologické funkcie, a lesy s osobitnym urcenim, ktoré
tvoria 14,34% a st dolezité pre svoje environmentalne funkcie, teda pre poskytovanie
ekosystémovych sluzieb,

- podne zdroje v BR Pol'ana st chranené prostrednictvom stanovenych bonitovanych
podno-ekologickych  jednotieck (BPEJ), ktoré zaberaji celkovo 1286,17
hapol'nohospodarskej pody, predovsetkym v juznych Castiach regionu, ako st Hrinova
a Detva. Tieto opatrenia maju zabranit' neopravnenej konverzii kvalitnych pod na
nepol'nohospodarske ucely,

- vodné zdroje v BR Pol'ana su chranené pasmami hygienickej ochrany (PHO), vratane
vodnej nadrze Hrinova, ktora ma Statit vodarenskej nadrze a tiez vodnej nadrze

Hroncek. PHO st vyhlasené aj v okoli zdrojov podzemnych vdd, ako je Farska



studnicka (Lom nad Rimavicou) a tri pramene v Hrochoti (PipoSova, Abcind,

Studena).

Zaujmy ochrany Zivotného prostredia Pudskej spolo¢nosti - ide o twzemia
t'aziskovo tvoriace Zivotny priestor pre ¢loveka.

- Obytné oblasti zahfiiajii zastavané uzemie mesta Hrinova, ako aj vSetky rozptylené
osady a lazy nachadzajtce sa v otvorenej krajine obci v ramci BR Polana.

- Rekreacné aredly predstavuje horsky hotel Pol'ana v centre BR, turistické trasy,
cyklotrasy, ndu¢né chodniky a rekreacné body, ako st parkoviska, pramene,
pristresky, chaty, vyhliadky, rozhl'adne, turistické a polovnicke chaty.

Zaujmy ochrany Kkultirno-historickych pamiatok - predstavuja narodné kultarne
pamiatky registrované v zozname nehnutel'nych narodnych kultirnych pamiatok vedeného
Pamiatkovym tradom Slovenskej republiky. V naraznikovej zéne sa nachiddza pomnik
padlym v SNP a sidlo partizdnskeho $tatu spolu s pamétnou tabul’'ou. V prechodovej zone sa
nachddza z vojenskej historie pamitné miesto - bunkre a zadkopy. Architektonické NKP sa
nachadzaju na usadlosti Vrchslatina a tvoria ich 3 'udové domy z toho 2 st zrubové a jeden
kamenny a hospodarska stavba.

Zaujmy ochrany tradi¢nej polnohospodarskej krajiny - zahfiiaji mozaiky
rozptyleného osidlenia, drobnych oracin a trdvnych porastov, ktoré sit vnimané ako estetické
hodnoty (Spulerova a kol., 2017). Hodnotu tejto Specifickej krajinnej konfiguracie
podc¢iarkuje Ministerstvo Zivotného prostredia, ktoré v roku 2016 udelilo mestu Hriova Cenu
Slovenskej republiky za krajinu za projekt Hririovské lazy — krajina hodnét (MZP SR, 2016).
Tato cena sa udeluje organizaciam kazdé dva roky za prinos k implementacii Europskeho
dohovoru o krajine na narodnej trovni.

b) negativne javy - ide o negativne faktory, ¢i uz prirodného alebo antropogénneho
povodu ohrozujtce jednotlivé prirodné zdroje, biodiverzitu, stabilitu krajiny ako 1
kvalitu zivotného prostredia. Na zaklade genézy mozno stresové faktory rozdelit’ do
dvoch skupin (Izakovic¢ova a kol., 2000):

- prirodzené — vznikaji v dosledku posobenia evolu¢nych procesov v krajine.
Treba vSak podotknut ze v mnohych pripadoch ich hlavnym sptstacom a
inicidtorom je samotny clovek. Ak napriklad pri obhospodarovani
pol'nohospodarskych pozemkov nereSpektujeme prirodné podmienky tak

podmieniujeme vznik er6zno-akumulacnych procesov a pod.



- antropogénne - do tejto skupiny patria vSetky hmotné i nehmotné prejavy
I'udskych aktivit, ktoré nepriaznivo ovplyviiuju prirodzeny vyvoj ekosystémov a
ich ekologické podmienky.

Vzhl'adom na charakter izemia — uizemie BR nie je intenzivne zasiahnuté posobenim

stresovych faktorov. Z prirodnych stresovych faktorov sa v izemi vyskytuji:

nestabilné a potencialne nestabilné oblasti: oblasti nestabilného tizemia tvoria
728,54 ha (3,02 %) BR Polana, potencidlne nestabilné oblasti zaberaju 1 676,00 ha
(6,94 %). Nachadzaji sa prevazne na juznych svahoch vulkdnu Polana a zahfiiaju
gravitaéné pohyby horninového pokryvu na svahoch pozdiz striznych rovin,

z hladiska tektonickej aktivity zaujmovym tzemim prechadza kvartérna zlomova
linia v k.11 Hrifiova (SAZP, 2024). Je JZ — SV smeru od severovychodné okraja obce
Korytarky smerom cez intravilan obce Hriflova, za ktorym konc¢i,

zosuvy: identifikované potencialne plochy zosuvov zaberaju 224,79 ha (0,93 %) BR
Pol'ana, pricom d¢iasto¢ne kopiruju oblasti nestabilného tzemia. Polana BR je
kategorizovand ako tUzemie s nizkou nachylnostou na zosuvy (Lis¢ak, 2002).
Potencidlne zosuvy st lokalizované najmé v katastralnom uzemi Hriflova na juhu a
Ciastocne juhovychode BR Polana. Aktivny zosuv malého rozsahu bol
zdokumentovany iba na jednej lokalite v severnej Casti intravilanu tejto obce ned’aleko
cestnej komunikdacie pod vodnou nadrzou Hriflova,

seizmické riziko: podl'a mapy vybranych geodynamickych javov (Klukanova a kol.,
2002) je maximalna oCakavana seizmicka intenzita v oblasti na tirovni 7 (MSK-64)
takmer vo vSetkych ¢astiach BR. Juzna Cast’ izemia patri do urovne 6 — 7 (MSK-64),
kontaminacia péd: kontaminaciu pddy v Gizemi ovplyviiujii najmé prirodné faktory,
ako st geochemické anomalie. Potencidlnymi zdrojmi kontamindcie st aj nelegalne
skladky odpadu a r6zne priesaky. VacSina pod v BR Pol'ana je relativne €ista, pri¢om
len mensie oblasti si mierne kontaminované (Curlik, Sevéik, 2002). Podobne ako v
inych vulkanickych horskych oblastiach Slovenska, Pol'ana vykazuje geochemické
anomalie so zvySenymi hladinami Cd, Pb a ¢&iastoéne Zn (SAZP, 2018).
Nekontaminované pddy, kde geogenicky zvySené koncentracie niektorych prvkov
dosahuju hodnoty A-limitov, pokryvaju dve tretiny BR, a to na severe v rozlohe 15
861,40 ha,

medzi d’alSie prirodné stresové faktory patri radioaktivita. VacSina uzemia BR Pol'ana

spada do oblasti s nizkym radénovym rizikom. Severovychodny a vychodny okraj



BR Pol'ana a menSie Uzemia severne od masivu Polany st ohrozené strednym
radénovym rizikom (Cizek a kol., 2002),

povodiové rizike: povodnové riziko v zéne Q50 (SVP, 2024) je identifikované
pozdiz rieky Slatina na ploche 30,21 ha. Je spdsobené zvysenou zrazkovou aktivitou,
pripadne kombinovanou s nahlym topenim snehu v povodi Slatiny, ¢o mdze byt
sprevadzané nahlym ohrozenim vodnej nadrze Hriflova. Najviac s ohrozené uzemia
pozdiZ vodného toku Slatina od vodarenskej nadrze Hrifiova v katastri obce Hrifova.
Ide prevazne o stredné a nizke ohrozenie (SVP, 2023),

silna a extrémna potencidlna vodna erézia: v Studovanom uzemi st identifikované
vietky 4 triedy erodibility (VUPOP, 2024). Najviac je zastipena extrémna erodibilita
s viac ako 30 t/ha, roztrusena po uzemi, s vynimkou plochych oblasti,

invazne nepovodné druhy rastlin: medzi najcastejsie invazne druhy patria ambrozia
palinolista (Ambrosia artemisiifolia), zlatobyl’ kanadska (Solidago canadensis),
pohankovce (Fallopia sp.), netykavka zliazkata (Impatiens glandulifera) a bolsevnik
obrovsky (Heracleum mantegazzianum). Tieto druhy sa najéastejsie vyskytuja pozdiz
ciest, v zastavanych oblastiach, na okrajoch osidleni a pri vodnych tokoch, ako aj na
okrajoch lesov. Zaznamenané st aj d’alSie invazne druhy, ako pohankovec japonsky
(Fallopia japonica), agat biely (Robinia pseudoacacia) a lupina mnoholista (Lupinus
polyphyllus). Na prirodnej pamiatke Batovsky balvan bol zaznamenany vyskyt
zlatobyle kanadskej (Solidago canadensis), zatial’ ¢o v narodnej prirodnej rezervacii
Maginova sa vyskytuje netykavka malokveta (Impatiens parviflora) (SOP SR, 2024).
Z antropogénnych stresovych faktorov k najvyznamnej$im mozno zaradit:
intenzivne lesné hospodarstvo: hospodarske lesy (NLC, 2024) s predpokladanym
intenzivnym lesnym hospodarstvom zaberaji v BR 13 575,13 ha (56,19 % BR),ato v
naraznikovej a prechodovej zone,

opustenie pol'nohospodarskej pody: sucasné opustanie pol'nohospodarskej krajiny
v rokoch 2004 az 2024 (PPA, 2024) predstavuje tbytok 1 430,37 ha (32,22 %). Iba
Cast’ opustenej polnohospodarskej krajiny bola transformovand na lesnu pddu o
rozlohe 377,33 ha v ramci programu starostlivosti o lesy, zatial' ¢o zvySok opustenej
oblasti zostava pol'nohospodarsky neobhospodarovany (zarasta drevinami) alebo bez
priamych platieb zo spolocnej pol'nohospodarskej politiky. To sa negativne prejavuje
na degradacii tradi¢nych historickych Struktir krajiny,

environmentalne zat’aze: v katastrdlnom uzemi Hriflovd sa nachddzaju zavody

tazkého strojarstva s potvrdenou environmentalnou zatazou, klasifikovanou ako



miesto s vysokou prioritou na odstranenie. Navyse, mestska skladka odpadov Fangova
predstavuje potencidlnu environmentalnu zataz, ktora predstavuje vyznamné riziko
nachadzajuce sa blizko vodnej nadrze Hritiova (MZP SR, SAZP 2024),

skladKky odpadu: v BR je registrovanych celkom 5 skladok odpadu (SGUDS, 2024).
V minulosti boli tieto registrované skladky odpadu prepravené na legéalne skladky, ¢im
sa stali opustenymi a odstranenymi lokalitami. Stale vSak predstavuju potencidlny
zdroj kontaminacie pddy alebo vodnych zdrojov,

elektrické vedenia: siet elektrickych vedeni v BR Pol'ana ma dizku 16,97 km a posobi
ako stresovy faktor pre vtactvo a netopiere,

Nepriepustné povrchy a liniové prvky: tvoria ich budovy, zahrady a spevnené cesty,
ktoré sa nachadzaju najma v prechodovych oblastiach. Tieto povrchy maji negativny
vplyv vdaka doprave, ktora prispieva k emisii plynov, sekunddrnemu prachu a
hlukovému znecisteniu, ako aj k riziku kontaminacie pody a vody. BR Pol'ana sa
povazuje za oblast’ s nizkym znecistenim. V samotnej rezervacii sa nenachadzaju
vyznamné zdroje znecistenia ovzdusia, no lokdlne zdroje, ako st vykurovacie systémy
v neplynofikovanych obciach, prispievaji k znecisteniu pocas vykurovacej sezony
spalovanim tuhych paliv. Kvalitu ovzduSia ovplyvituje aj zneCistenie na vel'ké
vzdialenosti z oblasti ako Ziarska kotlina, Horna Nitra, Banska Bystrica a Zvolen.
ZvySujica sa automobilovd doprava taktiez prispieva k emisidm plynov,
sekunddrnemu prachu a hlukovému znecisteniu (Obec Povraznik, 2013; Scarabeo
2015; Scarabeo 2021). Najviac postihnutym dopravnym koridorom je cesta Il. triedy
¢. 526, kde premavka presahuje 7 000 vozidiel denne,

rekreacné oblasti: rekreacné oblasti v BR Polana (s rovnakou rozlohou ako pri
ohrozenych javoch) maju taktieZ negativny vplyv, ak st neregulované, pri¢om tlak na
biotu modZe narastat’,

pasmo hygienickej ochrany priemyselnych a vyrobnych objektov: ochranné
pasmo 100 m okolo existujuacich priemyselnych a vyrobnych objektov, lokalizovanych
v meste Hrifiova, pozdiz rieky Slatina. Tieto pasma predstavuju zény negativneho
vplyvu danych vyrobnych objektov,

pasmo hygienickej ochrany poPnohospodarskych podnikov: hygienické ochranné
pasmo 100 m okolo objektov polnohospodarskych podnikov ovplyviiuje zivotné
prostredie obyvatelov najmd hlu¢nost'ou, praSnostou a zapachom. Identifikovany

pol'nohospodarsky podnik sa nachddza v Zanemeckej na juznom svahu Pol’any,



- zneCistenie ovzduSia — Uzemie patri z hl'adiska kvality ovzduSia k nezatazenim
oblastiam. Priamo v BR Polana sa nenachadza Ziadny zneCistovatel' ovzdusia,
zdrojmi znecistenia ovzduSia su iba lokalne zdroje, ktoré reprezentuju lokalne
ktreniskd v obciach, ktoré nie su plynofikované. Hlavnym problémom je teda
vykurovacia sezéna, kedy je ovzduSie znelistené spalovanim tuhého paliva
vV domacnostiach. Stav znecistenia ovzdusSia v BR je ovplyviiovany aj dialkovymi
prenosmi zo zdrojov v Ziarskej kotline, na Hornej Nitre, v Banskej Bystrici a vo
Zvolene. K znecisteniu ovzduSia negativne prispieva tiez automobilova doprava,
ktorej intenzita neustale narastd. Najviac zatazenym dopravnym koridorom je cesta II.
triedy, ¢. 526, kde intenzita dopravy prekracuje hodnotu 7 000 vozidiel za 24 hodin,

- Znedlistenie vod — hodnotenie stavu znecistenia vodnych zdrojov je obtiazne nakol’ko
zavisi od monitoringu. V ¢iastkovom povodi Hrona sa hodnotila kvalita povrchove;j
vody vo VN Hrifova a na jej pritokoch Slatina a Hukava, pricom najviac prekroceni
limitnych hodnét bolo zaznamenanych v pripade mikrobiologickych a biologickych
ukazovatelov (SHMU, 2023). Vo VN Hrifiovd a jej pritokoch boli namerané
nadlimitné hodnoty ukazovatel'ov kvality: chemicka spotreba kyslika manganistanom,
mangan a zelezo. Vo VN Hrinova boli namerané aj nadlimitné hodnoty celkového
organického uhlika. Problémom je tiez stipajuce mnozstvo koliformnych baktérii.
Hodnotenie kvality podzemnych vodnych zdrojov sa nerealizuje. Z posledného
geochemického prieskumu vidno, ze vel’ka ¢ast’ izemia BR Pol'ana je bez znecistenia
podzemnych vod, minimdlna Cast’ vykazuje strednt Grovei (oblast’ v severozapadne;j
Casti) (Rapant, Bodis, 2002).

Ohrozené a ohrozujuce javy predstavuji zakladnu databazu pre hodnotenie krajinno-
ekologickych problémov vyplyvajucich zo stretov zaujmov prave medzi ohrozenymi

(pozitivnymi) a ohrozujucimi (negativnymi) javmi, ktorej sa venujeme v kapitole 5.3.
5.1.2. Socio-ekonomicky potencial

Socio-ekonomicky potencial BR Polana je orientovany predovSetkym na
pol'nohospodarstvo a lesnictvo. Po'nohospodarstvo na Pol'ane je zastipené najma samostatne
hospodériacimi rol'nikmi, ktori sa zaoberaju rastlinnou aj Zivo¢isnou vyrobou. Najvicsiu Cast’
pol'nohospodarskej pddy, ktora vyuzivaja, tvoria trvalé travne porasty. Rolnici v ramci
vyroby pouzivaju kone a tradi¢né pol'nohospodarske naradie, pol'nohospodarske druzstva zase

na chov dobytka. Uzemie Polany je velmi zname mnohymi miestnymi remeselnymi



vyrobkami, ako aj potravindrskymi vyrobkami z mlieka, bravového a hovidzieho maésa,
medu, ale aj pekarenskych vyrobkov. Miestni vyrobcovia s oznaceni aj regionalnou znackou
Podpol’anie, ktora je zarukou origindlnej vyroby a kvality. Touto znackou je ocenenych aj
niekol’ko reStauracii v Detve a Krivani. Tradi¢né pol'nohospodarske postupy, prizna¢né pre
toto Uzemie vSak zanikli v dosledku odchodu mnohych obyvatelov (Et. al., 2014,
Fabriciusova, Slamova, Jancura, 2015; VitaliSova, Vavrasova, Piscova, 2023). V dosledku
tohto trendu sa podiel travnych porastov v izemi za poslednych 50 rokov dvakrat znizil, ¢o
sa prejavilo aj na zvySujucom sa pocte ohrozenych biotopov pre faunu a floru (Gallayova,
2008). V suvislosti s optstanim od vyuzivania pol'nohospodarskej krajiny bol zaznamenany
pokles poctu hospodarskych zvierat a to konkrétne pokles poctu oviec v 4 okresoch
nachddzajucich sa v BR Pol'ana (Banska Bystrica, Brezno, Detva a Zvolen) od roku 2010 do
2023 a to 25% poklesom pricom pri okrese Detva, ktory zabera najvicsiu cast’ BR Pol'ana je
to pokles az 0 37,75% (SUSR, 2010, 2024). Trvalé travne porasty su ohrozené sukcesiou,
ktora vedie k degradacii spolocenstiev, poklesu druhovej diverzity, zarastaniu drevinami a
zvySeniu pokryvnosti konkuren¢nych druhov trav.

Redlna lesna vegetacia pokryva viac ako 80% tizemia BR Pol'ana. Z uvadzanej rozlohy
lesnej pddy je viac ako 80% pod spravou podniku Lesy SR. Aj napriek realizovanému
odbornému hospodareniu a starostlivosti o hospodarske lesy sa zloZenie lesnych biotopov
zmenilo s preferenciou rychlorasttcich drevin a porastov na tkor luk.

V ramci socio-ekonomického potencidlu je vyznamnou sucastou BR Polana
Specificky folklor aetnografia. V ramci kultary a folkléru sa toto uzemie radi medzi
najvyznamnejsie regiony na Slovensku. Tradi¢né drevené domy, senniky, zemiakové pivnice,
drevené mal'ované kriZe a zachované tradicie l'udového umenia dotvaraji neopakovatel'ny raz
tohto tizemia. Daldim prejavom jedineénej kultury su miestne kroje, folklorne skupiny a
tradicie. Tance a piesne z Gizemia sa prezentujl na festivale, ktory sa organizuje od roku 1966
Medzinarodny festival folkloru a tradi¢nej 'udovej kultary - Folklorne slavnosti pod Pol'anou
v Detve patria medzi najispesnejSie podujatia na Slovensku. Na festivaloch sa l'udia radi
vracaju k svojim narodnym korefiom aj prostrednictvom krojov, ktorymi vyjadruji svoju
hrdost’ a lasku k tomuto regionu. Historia a kultira sa odrdza aj v muzeach, ktoré sa
nachadzaju v réznych castiach Polany, napr. v O¢ovej v podobe remeselnickeho dvora, v
Dome umenia Arteska v Detve, ¢i drevenici Jana Nosal'a v Hrinovej. Historicky kontext a
vyznam ov¢iarstva spojeného s vyrobou bryndze poskytuje vo svojom programe Podpolianske
muzeum s Gzkou nadvéznostou na ponuku zrekonstruovaného Vagatovho domu. Nauka o

lesnickej historii a kulttre je obsiahnutd v Lesnickom skanzene Vydrovo. Kulttra a folklor sa



odraza aj v charakteristickej forme osidlenia nazyvaného "lazy", ktoré predstavuju roztriisené
osamotené gazdovstva alebo osady v malych skupinach v extravildne s pol'nohospodarskou a
zivoc¢iSnou vyrobou pre vlastné potreby (Betuskova, 2017). Aj ,,lazy*, ktoré prispievaju k
jedinecnosti priestoru su priestorom pre uplatnenie moznosti vidieckeho turizmu.

Pol'anu ako "turisticki destinaciu" propaguju rdzne tematicky zamerané webové
portaly, ktoré Specifikuju aj vhodné trasy. Nachadzaju sa tu mnohé nauéné chodniky a lokality
vhodné prave pre turizmus (chkopolana.sopsr.sk). Nau¢ny chodnik Kyslinky - Polana -
Kyslinky je dlhy 11 km a prechadza chranenymi izemiami ako Narodna prirodna rezervacia
Zadna Polana, Prirodna rezervacia pod DuddaSom a Néarodna prirodnd pamiatka Vodopad
Bystréhopotoka. V prirodnej rezervacii Kalamarka sa nachadza nauény areél s dizkou trasy 1
km. Ponuku biosférickej rezervacie V jej blizkom okoli dopiiia rozsiahla siet nauénych
chodnikov. Nauény chodnik Boky (okres Zvolen) je dlhy 5,1 km. Néucny areal Micinské
travertiny (okres Banska Bystrica) zaujme travertinovymi kopami. Nauény chodnik
Slatinskou dolinou (okres Zvolen) je dlhy 6,5 km. Ndu¢ny chodnik Pusty hrad (okres Zvolen)
je dlhy 6,4 km. Naucny chodnik Lesnicky skanzen vo Vydrove (okres Brezno) je dlhy 3,3 km.
V blizkosti skanzenu sa nachadza Nérodna prirodné rezervéacia Dobrocsky prales. Naucna
lokalita Kralicka tiesnava - Kralicky vodopad (okres Banska Bystrica) sa nachadza v prirodnej
pamiatke Kralicka tiesnava. Nau¢ny chodnik k Harmaneckej jaskyni (okres Banska Bystrica)
je dlhy 1,3 km, prechddza Nérodnou prirodnou pamiatkou Harmanecka jaskyna. Naucny
chodnik k Narodnej prirodnej rezervacii Dobrocsky prales prechadza ochrannym padsmom
chraneného tzemia. Mnohé¢ z nich st vhodné aj ako cyklotrasy. Je tu niekol’ko miest, ktoré su
vel'mi obl'ibené pre skalolezenie (napr. Kalamarka).

V kontexte lesnictva uzemie BR Pol'ana z hl'adiska manaZzmentu Lesov SR, a.s. podl'a
poslednej organiza¢nej zmeny spada pod dva odstepné zdvody, ktorymi st odstepny zavod
Pol'ana a odstepny zdvod Horehronie. MensSie lesné celky v Gizemi st v sprave sukromnych
0s0b a obecnych lesov, no vzhl'adom k zanedbatel'nosti ich vymery v pomere k Statnym lesom
nebudeme tymto celkom venovat’ osobitni pozornost’.

Odstepny zavod Polana v aktudlnej podobe vznikol 1.1.2022 zlucenim odStepného
zavodu (dalej OZ) Slovenska Lupéa a OZ Krivan a jeho posobnost’ siaha od Siatorskej
Bukovinky na hraniciach s Mad’arskom az po Donovaly a jeho katastralna vymera je 200 000
ha, pricom vymera lesného pddneho fondu v uZivani je 72 094 ha, ¢o znaéi vysoku
koncentraciu chranenych oblasti v izemi poukazujicu na cenny prirodny charakter krajiny.
Uzemie BR je z hl'adiska organiza¢nych §truktir d’alej ¢lenené na lesné spravy (d'alej LS).

Uzemie Polany je spravované LS Vigla§, LS Polana a LS Krivan. Analyzované uzemie



dosahuje lesnatost’ 49,5% pricom drevinové zlozenie je 35% ihli¢natych drevin a 65%
listnatych drevin. Ro¢na obnova lesa v izemi je 205 ha a ro¢ny objem t'azby za rok 2022 bol
255 000 m®. Néklady na ochranu lesa boli v roku 2022 v uzemi na trovni 165 000 €. Tieto
udaje su skreslené vel'kou rozlohou izemia OZ Pol'ana, ¢o ndm neumoziiuje analyzu presnych
udajov na uzemi BR, ked’ze podrobné data z lesnych sprav za rok 2022 este nie su spracované.
Na rozdiel od OZ Pol'ana, OZ Horehronie spravuje len okrajové tizemie BR na jej vychodne;j
hranici a spravuju ho LS Kram a LS Hronec. OZ Horehronie spravuje tzemie na rozlohe
114 000 ha, pricom vymera lesného pédneho fondu v uzivani je 70 705 ha, ¢o znac¢i omnoho
vyssie percento hospodarskych lesov a niz$i podiel chranenych uzemi, ako je to v pripade
Pol'any. Lesnatost izemia dosahuje 80,03% a drevinové zlozenie je v pomere 69% ihli¢natych
lesov a 31% listnatych lesov, pricom ro¢na obnova lesa na tizemi zavodu je na urovni 437 ha
a naklady na ochranu lesa boli vyc¢islené na 403 000€. Ro¢ny objem t'azby za rok 2022 bol
389 000m®. Rovnako ako v pripade OZ Pol'ana aj tu musime skonstatovat, ze lesné spravy
ako mensSie spravne celky v tomto Case eSte nedisponuji podrobnymi informéciami za
jednotlivé Casti uzemia a tak nedokdZeme presne vycislit hodnoty na tzemi BR Polana.
Vieme vSak skonStatovat, Ze aj celkové tidaje za odStepné zavody dokazu poskytniit’ obraz o
uzemi Polany, ked’ze aj okolité biotopy do zna¢nej miery ovplyviuju stav lesov v BR
a biotopov.

Ked'Ze sti€asna organiza¢na Struktira Lesov SR bola zriadend 1.1.2022, nedokaZzeme
relevantne porovnat’ tidaje s minulymi obdobiami a vyhodnotit’ tak progres alebo regres v
analyzovanych oblastiach. Hodnotit” vSak moéZeme iné aktivity lesnikov v izemi. Lesnictvo
nie je len starostlivost’ o drevo, ale starostlivost’ o les a podu ako celok a lesnici sa o zverené
uzemia Vv oblasti BR Pol'ana staraju vzorovo. Podla spravy vyvoja lesnych ploch z roku 2021
sa zvysila lesnatost’” uzemia, bola zachovana biodiverzita a izemie OZ Polana sa stala
siedmym najlesnatej$im tzemim Slovenska. K tomu prispievaju faktory ako zachovavanie
tradi¢nych spdsobov obhospodarovania, ku ktorému prispievaji lesnici kazdoro¢nym ru¢nym
kosenim horskych luk v izemi Polany alebo propagécia ekosystémovych sluzieb vo forme
budovania a tdrzby studniciek, nauénych chodnikov a nau¢né programy pre verejnost z0

strany lesnikov.



Tabulka 4 Porovnanie ukazovatel'ov odstepnych zavodov spravujicich uzemie BR Polana

VAJIIIETES Drevinové Roc¢ny
, lesného v . 2z Naklady cny
Spravna , A , | zloZenie Ro¢na . objem
. Vymera podneho | Lesnatost . z na rocnu o
jednotka (ha) fondu (%) listnaté/ obnova ochranu tazby
Lesov SR v . ihlicnaté lesa (ha) (2022,
V uZivani (%) lesa (€) v md)
(ha)
O,Z 200 000 72 094 49 65/35 205 165 000 255 000
Pol'ana
oz . 114 000 70 705 80 31/69 437 403 000 389 000
Horehronie

Zdroj: vlastné spracovanie podla Lesy SK

Lesnictvo ako sektor na izemi BR teda m6zZeme hodnotit’ pozitivne, pretoze na zaklade
vyssie spomenutych dat a faktov prispieva k ochrane izemia, jeho propagacii a zaistuje
starostlivost’ o izemia v jeho sprave na kvalifikovanej a neustéle sa rozvijajiicej rovni.

Pol'ovnictvo na Pol'ane ma dlhoro¢nt historiu a tradiciu. Pre milovnikov polovnictva
je tu niekol’ko lovisk jeleniov a vel’kych Seliem a pre milovnikov rybolovu su tunajsie pramene
vel'mi obl'ibené pre lososovité ryby, ktoré sa vyznacuju vysokou Cistotou vody. V tejto BR
moézeme identifikovat’ naozaj mnoho jedine¢nych konkurenénych vyhod, ktoré su vynimoc¢né
vd’aka jedine¢nym vlastnostiam tohto uzemia a relativne dobre dostupné.

Uzemie Polany je rozélenené na niekol’ko pol'ovnych revirov zasahujucich do izemia
CHKO, pri¢om jadro Pol'any je vyhlasené za chranent pol'ovnu oblast’ z dovodu geneticky
najkvalitnejSej populécie jelena lesného na Slovensku ale aj pestrit druhovu skladbu srstnate;j
1 pernatej zveri. Pol'ana sa tak stala z hl'adiska polovnictva pojmom a tito skutoc¢nost’ sa
prejavila aj do manazmentu v oblasti polovnictva, ktory vy¢lenil Polanu ako samostatni
chovatel'skt oblast’, ¢o v praxi znamend jednotny a koordinovany manazment v oblasti tiseku
polovnictva na izemi vSetkych polovnych revirov v izemi. NajvyraznejSim objektom zdujmu
polovnictva v CHKO Polana je ako uz bolo vysSie spomenuté vynimocny genofond jelena
lesného v tejto oblasti a tieZ vyskyt velkych Seliem v oblasti. Tato oblast’ sa tak stala izemim
s vysokym stupniom lukrativnosti s dopytom niekol’konasobne prevySujuacim ponuku v
analyzovanej oblasti. VSetky pol'ovné reviry vykonavajuce ¢innost’ na uzemi Pol'any aktuélne
vykazuju plnu obsadenost’ ¢lenov, ako i1 kazdoroc¢ne rastici pocet ¢akatel'ov na miesto ¢lena
v tychto zdruzeniach. Porovnatelné zhrnutie ukazovatel'ov polovnictva v analyzovanych

polovnych zdruzeniach n4jdeme v tabul’ke 5.



Tabul’ka 5 Ukazovatele polovnych zdruzeni vykonavajucich ¢innost’ na izemi BR Pol'ana

Podiel Rozdiel
Plan Plnenie ’ Rozvdlel medallonch pOd.Ielu )
Polovné zdruFenie o plénu Obsadenost poctu loveckych medailovyc
zdruZenia kandidatov trofeji pri h trofeji v

2021 lovu 2021 N g ;
na ¢lenstvo trofejovej porovnani s

zveri (2021) | rokom 2020

1672 879602 71 71 100% +4 20% +2%
Lubietova
PZ Poniky 65 65 100% 6 40% ¥10%
PZ Hrochot 49 49 100% +3 25% 5%
PZ Kalamarka i i i i i i
Detva
PZ Vydrovo 18 18 100% 2 26% 1%
PZ Tri vody 29 25 100% +9 31% -3%

Zdroje: udaje vyziadané OPK Banska Bystrica, OPK Brezno a OPK Detva

Na zéklade udajov z tabul’ky 5 vieme konstatovat’, Ze po vykone prava polovnictva na
uzemi BR Pol’ana je kazdoro¢ne dopyt presahujuci ponuku (idaje o pocte ¢lenov PZ a o pocte
kandidatov) a to najmé z dovodu lukrativnosti tejto oblasti, ktora disponuje vysokymi stavmi
zveri (Gdaje o plane lovu a plneni planu lovu) dosahujicej nadpriemerne vysoku kvalitu
(podiel medailovych trofeji pri trofejovej zveri), ktora ma v ro€nom porovnani rastiicu
tendenciu. Na zéklade tychto tidajov mdézeme konstatovat, Ze polovnictvo na Polane sa
rozvija, vykon jeho Cinnosti prispieva k zvySovaniu kvality populdcie zveri ¢im prispieva k
zachovaniu biodiverzity prostredia BR Pol'ana a rozvija tradi¢né kultirne dedi¢stvo naSich
predkov na tomto Uzemi. Zaverom treba spomenut’ aj prinos polovnictva v oblasti
starostlivosti o zver po¢as zimnych obdobi, eduka¢nej funkcii pol'ovnictva pre verejnost’ a
jeho prinos v podobe starostlivosti o polovnicke zariadenia ako napriklad lesné chodniky,
kfmne zariadenia a pasienky v sprave polovnych zdruZeni, ktoré prispievaji k dotvaraniu
charakteru krajiny, sluZia ako udrZiavané prostredie pre zver s kvalitnou a rozmanitou flérou
a plnia ekosystémové sluzby pre obyvatel'ov a navstevnikov tzemia.

Rybolov v izemi BR Pol'ana nie je natol'’ko rozvinutou vol'nocasovou aktivitou ako
polovnictvo. Na Uzemi BR sa nachddza 6 lovnych rybarskych revirov, ktorych spravu
zabezpeduju Statne lesy pod OZ Horehronie, MsO SRZ Banské Bystrica a MsO SRZ Zvolen.
Vsetky reviry maja charakter lososovych-pstruhovych vod z ¢oho vyplyva, Zze v druhovom

zloZeni vod s dominantné lososovité ryby a charakter vod je prevazne rychly so Strkovym



alebo pieskovym dnom s vysokym stupiiom c¢istoty vody, ktora je tiez bohatd na kyslik.

Najvyraznejsie zastipenie v ulovkoch ma pstruh poto¢ny, pstruh duhovy a jalec hlavaty.

Tabulka 6 Ukazovatele a rybarske revire na izemi BR Pol'ana

Pocet Pocet . Rozdiel Obhospoda

. o : , Zarybnenie e X Charakte

Revir navstev privlastnenych 2021 (ks) navstevno rovatel ¢ revir
reviru 2021 | ryb 2021 (ks) sti reviru vird
. ) MsO SRZ ,
Lub‘gigfky 49 31 36 200 -14 Banské L;igflgzy
P Bystrica p y
Zolnk 106 30 30 000 53 MsO SRZ | Lososovy
Zvolen pstruhovy
Hutava 195 73 30 000 32 MO SRZ | Lososovy
Zvolen pstruhovy
Detviansky 0 0 50 000 0 MsO SRZ LOSOSOV},I
potok Zvolen pstruhovy
. Lesy SR, ,
ClernéyZHron X X X X 0z L;;(l)kslg:/,}f
’ Horehronie | P y
Lesy SR, Lososovy
VN Hronc¢ok X X X X 0z truh V}f
Horehronie | PSTHOVY

Zdroje: udaje vyziadané od obhospodarovatel'ov rybarskych revirov

Na zéklade tychto udajov mézeme konstatovat’ regres v oblasti rybolovu na reviroch
na uzemi BR Pol’ana a to najma z niekol’kych dévodov. Prvym z nich je trend ubytku vody v
letnych mesiacoch v tychto reviroch, ktory ma za nésledok pokles kyslika vo vode, ktory
spdsobuje znizenu aktivitu ryb a tak aj mensi zdujem rybéarov o lov na tychto vodach. Druhym
moznym doévodom poklesu zdujmu je vysoky stupenl vyskytu rybozravych predatorov ako
napriklad vydra rie¢na, volavka popolava, alebo bocian Cierny. V oblastiach s nizkym
stupniom l'udskej ¢innosti tieto predatory nie st ruSené a tak sa im tu dari, ¢o sa odraza aj na
populdcii ryb a inych vodnych Zivoc¢ichov (napr. rak rie¢ny). Poslednym a asi najzasadnej$im
faktorom poklesu popularnosti revirov na uzemi BR Pol’ana je stupen ochrany uzemia, ktory
neumoziuje vjazd motorovych vozidiel do vysSich partii tokov v chranenych uzemiach, ktoré
su vSak pre rybolov najatraktivnejSie avSak pre lov na nich by museli prekonavat velké
vzdialenosti peSo a neupravenym terénom a tak stracaji zaujem o vykon prava rybarstva na
analyzovanych rybarskych reviroch.

Pokial’ jedna oblast’ zivota ¢loveka prispela k zachovaniu biodiverzity na uzemi
Polany a k udrzaniu charakteru krajiny a zaroven zabezpecila prezitie obyvatel'stva tohto
kraja, tak je to bezpochyby pol'mohospodarstvo. Charakteristikou polnohospodarstva v

Podpol’ani je existencia a hospodarenie samostatne hospodariacich rol'nikov, zaoberajtcich sa



ako rastlinnou, tak i zivo¢iSnou vyrobou. Tento fakt je zodpovedny za pre Polanu typické
roztratené¢ osidlenie ako 1 charakter krajiny vyznaCujuci sa c¢lenenim menSich
pol'nohospodarskych ploch. K atraktivite izemia ako celku z oblasti pol'nohospodarstva
prispievaju najma tradi¢né striedanie plodin na osevnych plochach a pritomnost’ stad dobytka,
ako aj zachované historické Struktary pol'nohospodérskej krajiny s réznym typom medzi a
pod. (Slavikova et. al, 1998, Spulerova a kol. 2017). Z rastlinnej vyroby v minulosti v
skiimanom uzemi dominovali obilniny, zemiaky a ovocné plodiny, pricom v poslednom
obdobi sa najmé z ekonomickych dévodov do popredia zacala dostavat’ kukurica a repka
olejna, ¢o spdsobuje vznik monokultar a zanik pdvodnej biodiverzity flory na izemi Pol'any.
V oblasti zivociSnej vyroby bola v minulosti pre analyzované uzemie typickd najmé
pritomnost’ stdd oviec a hovddzieho dobytka, ktoré v tizemi dominuju stale, no ich pocet
kazdoro¢ne klesd, ¢o spdsobuje zanik povodného charakteru krajiny, biotopov vyzadujucich
pritomnost’ hospodarskych zvierat a tiez prispieva k ubytku ohrozenych druhov rastlin a
zvierat viazanych na pol'nohospodarsky tradicne obhospodarovanu krajinu.

Na zaklade vysSie spomenutych faktov je zrejmé, Ze napriek tomu Ze plocha
pol'nohospodarsky obhospodarovanych ploch v skimanom tzemi zostava zachovana, z
hl'adiska komplexnych vplyvov na charakter krajiny ma vyvoj pol'nohospodarstva v izemi
trend uprednostilovania kvantity a rastucich vynosov pred zachovanim charakteru krajiny,
biodiverzity a tradi¢ného sposobu hospodérenia zauzivaného v analyzovanom uzemi.

Dostupnost’ izemia, hlavne miest, je relativne dobrd autom, autobusom alebo vlakom.
Problémom je frekvencia spojov do obci , ako aj do vychodiskovych bodov pre turistov, ktora
by sa mala podporit’ alebo realizovat’ pocas sezony kyvadlovou dopravou. V kontexte podpory
cestovného ruchu vtomto Uzemi je tieZ potrebné vybudovat alebo zrekonStruovat
infrastrukturu. Je dolezité, aby pre turistov tizemie produkovalo aj potrebné sluzby, napr.
ubytovanie, mozZnosti stravovania, dostupnost’ informacii, ako aj pristup do Uzemia a cez
uzemie. Na zéklade Statistickych udajov je pocet ubytovacich zariadeni v obciach a okresoch,
ktoré su aspon Ciasto¢ne zaclenené do BR pomerne nizky , ale je mozné identifikovat
mnozstvo sukromnych majitelov apartméanov a chat, ktori ich pontkaji na prendjom. Prehl'ad

ubytovacich kapacit prezentuje tabulka 7.



Tabul’ka 7 Pocet ubytovacich kapacit v obciach a mestach v BR Pol'ana

Okres Obec 2018 2019 2020 2021
Banska Bystrica Hrochot’ 0 0 0 0
Banska Bystrica Lubietova 3 3 3 3
Banska Bystrica Poniky 0 0 0 0

Detva Detva 7 7 9 7

Detva Hrinova 4 6 6 5

Brezno Cierny Balog 6 8 7 9

Spolu 20 24 25 24

Zdroj: Statisticky urad SR, 2023.

Sucast’ou cestovného ruchu je aj vhodna propagacia tzemia. Informacie o uzemi najdu
navstevnici v niekolkych infocentrach - priamo na tzemi BR v Hrinovej, dalSie su v
okresnych mestach (Zvolen, Detva, Banskd Bystrica, Brezno). V mensich obciach ulohy
infocentier vacSinou realizuje obecny urad, preto aj ich dostupnost’ je v pracovnom c¢ase od
8.00 do 16.00 h. Propagaciu podporuji najmé pracovnici Spravy CHKO Pol'ana mnoZstvom
podujati pre verejnost’ a vzdelavacich akcii pre deti a mladez. Neexistuje vSak Specificky
portal orientovany na propagaciu Polany ako "turistickej destinacie" a uznanie titulu
"biosféricka rezervécia" je zo strany obyvatel'ov, ako aj turistov pomerne nizke. (VitaliSova,

Minova, Vanova, 2021; VitaliSova, Vavrusova, Piscova, 2023)
5.1.3. Socio-demograficky potencial

Tret'ou zlozkou potencialu je socio-demograficky potencial BR Pol'ana. V sucasnosti
je uzemie BR charakteristické pomerne nizkou hustotou osidlenia a patri k najmenej
urbanizovanym tzemiam na Slovensku (1,96 obyv./km2) (Fabriciusova, Slamov4, Jancura,
2015). Viacsina zo 400 stalych obyvatel'ov st dochodcovia, zamestnani dochadzaju za pracou
do priemyselnych podnikov vo vac¢Sich mestach (napr. Hrinova, Detva, Zvolen, Banska
Bystrica, Brezno), len nickol’ko obyvatel'ov pracuje v lesnictve alebo pol'nohospodarstve. V
sucasnosti zije v prechodnej zoéne trvalo 3 900 obyvatelov. V tabulke 8 uvadzame
demografické tidaje v podobe hustoty obyvatelov, priemerného veku, prirodzeného prirastku
a migrac¢ného salda obci a mesta spadajucich pod tzemie BR Pol'ana. Podl'a tabul'ky mézeme
vidiet, Ze prirodzeny prirastok je vo vidcSine municipalit zdporny a svojou velkost'ou
prevySuje kladné prirastky skoro 10 nasobne. Pri migracii neregistrujeme zaporné hodnoty az
v takej vel'kej miere. Migracné saldo sa za sledovany rok v sledovanych municipalitach
zmenilo celkovo o -14 obyvatel'ov. Podl'a tychto tidajov vyvodzujeme, Ze populacia BR

Porlana starne, ¢o méze byt nasledkom odchodu obyvatel'ov a potencialnych rodicov z tohto



uzemia. Dévodom fenoménu poslednych rokov, ktorym je odchod mladych obyvatel'ov
z tohto uzemia dedukujeme predovsSetkym v stvislosti s nizkym poctom pracovnych

prilezitosti v tomto uzemi a ponukou najmi v zédpadnej Casti Slovenka.

Tabul'ka 8 Demografické udaje obci a mesta spadajucich pod uzemie BR Polanak 31.12.2021

Pocet Hustota . , . , C
obyvatelov obyvatePov Priemerny Prn"odzeny Migrac¢né
(obyv./km?) vek prirastok saldo

Detva 13847 203,36 43,14 -66 -74
Hrinova 7095 58 43,34 -42 -8
Dubravy 957 49 42,89 -9 8
Ocova 2522 30 43,45 -11 18
Hrochot’ 1445 42 41,16 -8 -1
Poniky 1536 26,02 41,65 5 13
Strelniky 772 45 43,63 -4 9
Lubietova 1239 20 41,48 5 27
Hronec 1143 34 42,38 -12 -7
Cierny Balog 5011 35 40,25 7 19
Sihla 191 7 41,53 0 -1
Valaska 3414 57 44,03 -26 -18
Povraznik 144 42,99 43,2 1 1

Zdroj: vlastné spracovanie podl'a SUSR

V kontexte ndarodnosti su obyvatelia obci spadajucich pod BR Polana najma
narodnosti slovenskej (95%), nasleduje narodnost’ nezistena v 3,93, rémska (0,44%), ceska
(0,27), mad’arska (0,1%), rusinska (0,1%) a iné, vid’ priloha 1 a priloha 2. U obyvatel'ov obci
spadajucich pod BR Polana podl'a nabozenského vierovyznania prevlada rimskokatolicke
(47,7%) a evanjelické (24,1%). 20,4% obyvatelov je bez vierovyznania a 5,4% je nezistené.
V obciach je menej zastupené naboZenské vyznanie gréckokatolicke (0,6%), krest'anské zbory
(0,3%) ad hoc hnutia (0,3%) a iné, vid’ priloha 3 a priloha 4. V ramci vzdelanosti, ma najvacsia
Cast’ obyvatel'ov obci spadajucich pod izemie BR Pol'ana tiplné stredné vzdelanie s maturitou
(27,7%), nasleduje stredné¢ odborné vzdelanie (uchovské) bez maturity (25,3%), zakladné
vzdelanie (17%), vysokoskolské vzdelanie (12,5%), bez ukonceného vzdelania (10,1%),
vyssie odborné vzdelanie (4,10%) a bez Skolského vzdelania (15 rokov a viac) (0,3). Detailné
percentudlne zastiipenia ukonceného vzdelania pre jednotlivé obce mozete vidiet’ v prilohe 5
a prilohe 6.

Ako mdzeme vidiet' v tabul’ke 9, obyvatelia obci spadajicich pod BR Pol'ana st podl'a
odvetvi ekonomickej ¢innosti zamestnani najmé v priemyselnej vyrobe, polnohospodarstve,
lesnictve arybolove. Najmenej st zamestnani v odvetvi ekonomickej Cinnsoti financné
apoistovacie cCinnsoti, informdcie akomunikécia, ubytovacie a stravovacie sluzby

a administratvne a podporné sluzby.



Tabulka 9 Obyvatel'stvo obci spadajucich pod BR Polana podla odvetvi ekonomicke;j
¢innosti k 1.1. 2021

20
w > % B S = =
s| 2| &|S|S| 2|28 |8|&|=|%2§
2 | E|S2|38|8|5|3|2|8|&zg|s|=|E¢&
SIE|E|(C|E|S|E|E|IT 5|75
0
pol'nohospodarstvo,
lesnictvo a rybolov 3% [ 7% | 9% | 8% | 9% | 6% | 8% | 7% | 4% |11% [31% | 2% | 16%
priemyselna vyroba 23% | 23% | 25% | 13% | 13% | 18% | 25% | 19% | 33% | 22% | 15% | 30% | 15%
stavebnictvo 7% | 9% | 8% [ 6% | 7% | 7% | 5% | 5% | 5% | 9% | 5% | 5% | 4%
ubytovacie a stravovacie
sluzby 2% [ 2% | 2% | 2% | 3% | 3% | 1% | 2% | 3% | 3% | 4% | 5% | 1%
informacie a
komunikacia 2% [ 2% | 2% | 3% | 3% | 2% | 3% | 2% | 1% | 1% | 1% | 2% | 1%
finanéné a poist'ovacie
¢innosti 1% | 1% | 1% | 2% | 2% | 2% | 1% | 2% | 0% | 1% | 0% | 1% | 1%
administrativne a
podporné sluzby 3% [ 3% | 3% | 4% | 3% | 3% | 2% | 2% | 3% | 3% | 2% | 3% | 3%
verejna sprava a obrana;
povinné socialne
zabezpecenie 5% | 5% | 5% | 7% | 8% | 9% | 9% | 6% | 8% | 7% |[11% | 5% | 6%
vzdelavanie 6% | 5% | 5% | 8% | 7% | 6% | 6% | 5% | 5% | 4% | 7% | 7% | 1%
zdravotnictvo a socialna
pomoc 5% | 6% | 4% | 6% | 7% | 6% | 4% | 6% | 5% | 6% | 7% | 5% | 7%
L4696 579 | 570 4290 o0 00 s | 339 | 300 | 160 309 |

Zdroj: SODB 2021

V poslednej dobe registrujeme aj zvySenie zaujmu o rozvoj turizmu, ktory by mohol
ovplyvnit prave slabt a neatraktivnu ponuku pracovnych miest, ¢i zvySovanie miery zru¢nosti
miestnych obyvatelov v rdmci pontkanych sluzieb a zvySovania tak celkovej ich Urovne.

(Vitalisova, Vavrusova, 2023; VitaliSova, VavruSova, Piscova, 2023)
5.1.4. Inovacny potencial

Inovaény potencial BR Polana predstavuje vyskumno-vzdelavacie podmienky
a prostredie, kultrnu diverzifikaciu, zdzemie novych ndpadov, inovécii, ¢i posobenia treticho
sektora vuzemi. V BR Pol'ana sa nachadzaju rézne vzdelavacie a kultirne institicie
pokryvajlce rdzne Urovne vzdeldvania, ¢i kultirno-spolocenskych aktivit. Tieto inStiticie sa
nachadzaju v obciach, kde ponukaji svoje sluzby miestnym obyvatelom. V ramci tizemia BR
Polana sa nachddza 9 materskych §kol, 15 zakladnych $kol, 4 umelecké Skoly a 3 stredné
Skoly. V blizkosti izemia sa nachadzaju rézne vysoké Skoly a vyskumno-vedecké pracoviska,

ako Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, Technicka univerzita vo Zvolene, Akadémia



umeni v Banskej Bystrici, ¢i Fakulta zdravotnictva, Slovenskej zdravotnickej univerzity, ¢i
pobocku SAV — Ustav vied o Zemi v Banskej Bystrici, Ustav ekologie lesa SAV v.v.i. vo
Zvolene. V minulosti realizovali vyskum na tzemi BR aj iné institcie, vzdialenejSie od
tizemia BR - napr. Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre alebo Ustav krajinnej ekologie
SAV vyskum tradi¢nej pol'nohospodarskej krajiny, a iné. V ramci inovac¢ného potencialu
patri medzi jeden z poslednych projektov priamo zameranych na problematiku BR projekt
Implementacia Agendy 2030 prostrednictvom biosférickych rezervacii (Projekt APVV). Jeho
hlavnym cielom je hodnotit' sucasné podmienky fungovania BR a vytvorit néavrh
udrzate'ného institucionalneho, finanéného a legislativneho modelu fungovania BR v
podmienkach Slovenskej republiky a vychodisk ich strategického rozvoja na zaklade analyzy
potencialu tizemia v kontexte napliania cielov Agendy 2030, tedrie odolnosti, zahrani¢nych
sktisenosti a prikladov dobrej praxe (SOPSR, 2022).

Moznosti neformalneho vzdeldvania a programov v ramci a pod zastitou BR Pol'ana
existuje niekol’ko. Napriklad: Mladez na horach, Pol'ana v bublinach, Stari obri, Desatoro
fotografa, Medved hnedy, Co je v nasich $iskach, Efektivna ekosystémové ochrana prirody,
Klenoty hradnych luk, Lesnicke dni, Vitanie vtacich poslov jari alebo Stan sa hviezdou. BR
Polana sa tiez venuje maldym obyvatelom aj prostrednictvom vytvorenia priestoru
a zapojenia mladych v rameci iniciativy BR mladé krv, kde m6zu prezentovat’ svoje napady
ale aj problémy.

Vyznamnym faktorom, ktory ovplyviiuje inovacny potencial tohto izemia je percepcia
kl'aCovych stakeholderov a obyvatel'stva. V rdmci vymedzenia vychodiskovej situdcie
vriadeni BR, z organizacnej Struktiry manaZmentu BR uvddzame vyznamnych
stakeholderov, ktorymi st predovSetkym Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej
republiky, Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti Slovenskej republiky
a Slovensky vybor MAB. Dalej jednotlivé BR prostrednictvom poradnych vyborov pre rozne
oblasti rozvoja spolupracuju s koordina¢nou radou a riadiacim timom, ktory sa zodpoveda
koordinatorovi pre BR. V kontexte BR Pol'ana, ktord je objektom nasej analyzy, su
predstavitelia Chranenej krajinnej oblasti Pol'ana vel'mi délezitymi koordinatormi spolupréace
medzi miestnymi zainteresovanymi stranami. V ramci BR zdruzuji odbornikov, partnerov,
ale aj volenych predstavitelov obci spadajicich do tohto uzemia prostrednictvom
Koordinacnej rady BR Polana. Uplatituji participativny pristup riadenia rozvoja BR na
zaklade pravidelnych stretnuti a projektov so zastupcami miestnych samosprav, podnikatel'mi,
mimovladnymi organizdciami a obCanmi. (SOPSR, 2022; VitaliSova, Vavrasova, Piscova,

2023; Et. al., 2014)



5.2. Vnimanie obyvatelov a kIi¢ovych stakeholderov

5.2.1. Analyza hodnotenia kvality Zivota na izemi Biosférickej rezervacie

Pol’ana miestnymi obyvatel’mi

V nasledujucej Casti prace uvadzame zistenia analyzy hodnotenia kvality zivota na
uzemi BR Pol'ana, jej obyvateI'mi. Pre detailnejSiu predstavu o nasej vyskumnej vzorke
uvadzame doplitujice informacie. Vzorka sa skladd z 58,4% Zien a 41,6% muzZov. Co sa tyka
vekovych skupin, tie st zastipené v 17,8% skupina od 19 do 29 rokov, skupina od 30 do 49
je zastupena v 43,6%, predposlednd skupina od 50 do 59 rokov je zastupena v 19,8%
a posledna skupina 60+ v 18,8%. V ramci dosiahnutého vzdelania ma nasa vzorka najvicsie
zastipenie v skupine ukonceného uplného stredoskolského vzdelania (39,6%), dalej
vysokoskolského vzdelania (35,6%), stredoSkolského vzdelania (23,8%) a najmenej
zakladného vzdelania (1,0%).

61,0% respondentov je zamestnanych, 14,0% respondentov je SZCO, 15,0% je
dochodcov, 7,0% Studentov a 2,0% respondentov je na materskej, otcovskej, ¢i rodi¢ovskej
dovolenke. Z respondentov je 1,0% nezamestnanych.

Z celkovo 75 respondentov, ktori su zamestnani alebo SZCO0, 49,0% vyjadrilo, v akom
odvetvi. Najviac respondentov (49,0%) uviedlo, ze ide o ostatné nevyrobné odvetvia
(8kolstvo, socidlne sluzby, zdravotnictvo a pod.), d’alej nasledovali ostatné vyrobné odvetvia
(nakup, nakladna doprava a pod.) (18,4%), poI'nohospodarske odvetvie (14,3%), priemysel
(10,2%), stavebnictvo (6,1%). Najmenej zastipenym odvetvim (2,0%) je lesné hospodarstvo.

Z hladiska zloZenia vyskumnej vzorky podla obce/mesta, kde respondenti byvaja
pripadne pracuji, moézeme podla tabulky 10 vidiet, Ze najvacsi podiel zastupenia
respondentov malo mesto Detva aobec Oc¢ova. Najmensi podiel mali obce Lom nad

Rimavicou, Valaska, Strelniky a Poniky.



Tabulka 10 ZlozZenie respondentov podl'a obce/mesta, kde byvaji/pracuji v ramci BR Pol'ana
v %

Obec/mesto, v akom respondent byva, prip. pracuje vyjadrené v %:

Detva 23,7%
Ocova 23,7%
Hrinova 11,3%
Hrochot’ 10,3%
Dubravy 8,2%
Ina obec mimo hranic BR 7,2%
Lubietova 5,2%
Cierny Balog 2,1%
Povraznik 2,1%
Korytarky 2,1%
Poniky 1,0%
Strelniky 1,0%
Valaska 1,0%
Lom nad Rimavicou 1,0%

Zdroj: vlastné spracovanie

Pre potrebu overenia reprezentativnosti vyberovej vzorky podla dvoch zvolenych
kvotnych znakov sme vyuzili metédu Chi-kvadrat testu a program. SPSS. Testovana vzorka
musela v obidvoch skimanych znakoch reprezentativnosti dosiahnut’ vysledok p hodnoty
vacsej ako 0,05, teda 5%. Z pohladu reprezentativnosti, podl'a pohlavia presiahla p hodnota
0,05 v hodnote 0,136, vid’ tabul’ka 11.

Tabul’ka 11 Reprezentativnost’ vyskumnej vzorky na zéklade pohlavia

Reprezentativnost’ podPa pohlavia
Observed Expected Residual
Zena 59 51,5 7,5
Muz 42 49,5 -7,5
Total 101
Test Statistics

pohlavie
Chi-Square 2,223%
df 1
Asymp. Sig. 0,136
a. 0 cells (,0%) have expected frequencies less than
5. The minimum expected cell frequency is 49,5.

Zdroj: vlastné spracovanie podl'a vystupu SPSS

Nasledne sme testovali reprezentativnost’ na zdklade vekovych skupin. Pre toto
testovanie sme taktiez pouzili metédu Chi-kvadrat testu aprogramu SPSS. Z pohladu
reprezentativnosti podl'a vekovych skupin, sme testovali uz reprezentativnu vzorku podla

pohlavia. Nami testovana vzorka presiahla p hodnotu 0,05 v hodnote 0,051, vid’ tabul’ka 12.



Tabulka 12 Reprezentativnost’ vyskumnej vzorky na zaklade vekovych skupin

Reprezentativnost’ podl’a vekovych skupin

Observed Expected Residual
19-29 18 14,8 3,2
30-49 44 37,0 7,0
50-59 20 17,2 2,8
60+ 19 32,0 -13,0
Total 101
Test Statistics

vekové skupiny
Chi-Square 7,7832
df 3
Asymp. Sig. ,051

a. 0 cells (,0%) have expected frequencies less than
5. The minimum expected cell frequency is 14,8.

Zdroj: vlastné spracovanie podla vystupu SPSS

V analyze hodnotenia kvality Zivota na Gizemi BR Polana jej obyvatelmi, sme sa
zamerali na hodnotenie jednotlivych oblasti kvality zivota v nami zvolenych znakoch
pohlavia, teda hodnotenie Zzenami a muzmi, star§Simi ako 19 rokov spadajucich pod tzemie
BR Pol'ana a nami zvolenymi Styrmi vekovymi skupinami v rozmedzi od 19 do 60 a viac
rokov Zivota.

Ako prvé uvadzame zobrazenie priemernych vysledkov jednotlivych skiimanych
oblasti kvality zivota vSetkymi respondentami (graf 1). Respondenti mali moznost’ odpovedat’
na stupnici -2 (nespokojny) az +2 (spokojny).

V ramci prirodno-geografického potencidlu hodnotili miestni obyvatelia ako
najkvalitnejSie oblast’ kvality Zivotného prostredia (0,90), moznosti poznavania prirody
(0,76), ¢i moznost’ agroturistiky (0,66). Najmenej kvalitné su podl'a miestnych obyvatel'ov
programy V oblasti ochrany Zivotného prostredia a prirody. Priemerne nami opytani
respondenti hodnotia prirodno-geograficky potencial hodnotou 0,56 z najvyssej hodnoty 2.

NajlepSie hodnotenou oblast'ou kvality Zivota v rdmci socio-ekonomického potencialu
je podl'a miestnych obyvatel'ov lekareni (1,13), potom rovnako hodnotené nakupné moznosti
(0,87) akvalita internetového pokrytia (0,87). Ako najmenej kvalitnii obyvatelia povazuju
dostupnost’ tizemia vlakom (-0,40), zdravotnicke sluzby (-0,11) a kvalitu ciest a chodnikov
(-0,10). Priemerne nami opytani respondenti hodnotia socio-ekonomicky potencial hodnotou
0,40.

Co sa tyka socio-demografického potencialu, miestni obyvatelia st najviac spokojni
s oblastou zachovavania tradicii, remesiel, folkloru (1,35) a s organiziciou tradicnych

podujati (1,03). Najmenej spokojni st s moznostami pre byvanie, vystavbu domov, bytov



(0,04). Priemerne hodnotia nami opytani respondenti socio-demograficky potencial hodnotou
0,60.

Poslednym skiumanym potencidlom je inovacny potencial, v ramci ktorého st miestni
obyvatelia najviac spokojni s informaciami o diani v Gzemi (0,47) a s moznostami
vzdelavania (0,38). Najmenej st spokojni s angazovanostou obyvatel'ov vo verejnom zivote
(-0,07). Priemerne hodnotia nami opytani respondenti tento potencial hodnotou 0,23.

Ako moézeme vidiet’ v grafe 1, obyvatelia su najviac spokojni s oblastami Socio-
demografického potencidlu, kde ide najmd o oblasti tykajice sa zachovavania tradicii,
remesiel a folkloru, ¢i kultury a organizovania tradicnych podujati v izemi. Nasleduje
prirodno-geograficky potencial, v ktorom dominuje kvalita zivotného prostredia a socio-
ekonomicky potencial, v ktorom sa ale zaroveil nachadza najviac oblasti, s ktorymi st
obyvatelia najviac nespokojni, kde ide o oblasti, ktoré sa tykaji dostupnosti, kvality
infrastruktury, ¢i kvality sluzieb v tizemi. Socio-ekonomicky potencial aj napriek tomu svojim
celkovym priemernym hodnotenim prevysuje celkové priemerné hodnotenie inovacného
potencialu.

Priemernou hodnotou potencidlu BR Pol'ana, vyjadreného vSetkymi oblastami kvality Zivota,
ktoré uvadzame, miestni obyvatelia hodnotia hodnotou 0,45 z najvacsej hodnoty 2, vid’ graf
1.
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Graf 1 Hodnotenie oblasti kvality zivota miestnymi obyvatel'mi

Zdroj: vlastné spracovanie

Na zaklade odpovedi vyskumnej vzorky 46 zien a 29 muzov sme metdodou Friedman

test zistili, ¢i hodnotia jednotlivé oblasti kvality Zivota rovnako alebo rozdielne. Podl'a tabul'ky

13 mo6Zeme podl'a priemerného poradia vidiet', ze oslovené Zeny a muzi hodnotia jednotlivé

oblasti kvality zivota rozdielne. Medzi oblasti, s ktorymi st najviac spokojné, Zeny starSie nez



19 rokov zarad'uju zachovavanie tradicii, remesiel, folkloru, sluzbu lekérenn a organizaciu
tradiénych podujati. Najmenej spokojné su s dostupnostou uzemia vlakom, vyuzivanim
obnoviteI'nych zdrojov energie a moZznostami podnikania. Muzi su najspokojnej$i so
zachovavanim tradicii, remesiel, folkloru, sluzbou lekaren aso Sportovymi moZznostami.
Najmenej spokojni st s dostupnostou uzemia vlakom, angaZovanostou obyvatelov vo
verejnom Zzivote a so zdravotnickymi sluzbami.

Tabulka 13 Friedman test hodnotenia jednotlivych oblasti kvality zivota zenami a muzmi
star§imi nez 19 rokov spadajucich pod uzemie BR Pol'ana

Ranks Zeny Ranks muzi

Mean Rank Mean Rank
Zachovavanie tradicii, remesiel, 9,99 Zachovavanie tradicii, remesiel, 12,46
folkloru folkloru
Lekaren 12,06 Lekaren 13,15
Organizacia tradiénych podujati 12,50 Sportové moznosti 13,75
(Vianoce, fasiangy, vitanie jari,...)
Kultarne vyzitie 14,53 Kuvalita zivotného prostredia 14,08
Nékupné moznosti 14,97 Kuvalita internetového pokrytia 14,57
Kvalita zivotného prostredia 15,05 Organizacia tradi¢nych podujati 15,40

(Vianoce, fasiangy, vitanie jari,...)

Moznosti poznavania prirody (nducné 15,43 Nakupné moznosti 15,94
chodniky, tabule a pod.)

Kvalita internetového pokrytia 16,38 Moznosti poznavania prirody 16,08
(nducéné chodniky, tabule a pod.)
Verejné priestranstva a zelen 16,43 Verejné priestranstva a zelen 16,52
Organizacia novych podujati 16,92 Kultarne vyzitie 16,87
Moznosti agroturistiky 17,73 Moznosti agroturistiky 16,95
Sportové moznosti 18,09 Informacie o prirodnych a 17,19
kultirno-historickych hodnotach
uzemia
Bezpecénost’ 18,16 Separaciu odpadu 17,68
Separaciu odpadu 18,52 Praca volenych predstavitel'ov 18,61
miest a obci
Moznosti vzdelavania 19,14 Propagécia regionu 18,94
Informacie o diani v Gzemi 19,14 Informacie o diani v Gzemi 18,98
Pracovné prilezitosti 19,16 Dostupnost’ tizemia autobusom 19,31
Propagacia regionu 19,19 Opatrenia zamerané na ochranu 19,43

zivotného prostredia a prirody



Ochrana kultarno-historickych 19,29 Ochrana kulturno-historickych 19,45

pamiatok pamiatok

Medzil'udské vztahy 19,56 Bezpecnost’ 19,68

Bankomat 19,89 Pracovné prilezitosti 19,92

Dostupnost’ izemia autobusom 20,02 Socialne sluzby 19,99

Socialne sluzby 20,42 Medziludské vztahy 20,44

Vztahy starousadlikov s 20,57 Vztahy starousadlikov s 21,20

novousadlikmi novousadlikmi

Verejné stravovanie 21,18 Moznosti podnikania 21,33

Opatrenia zamerané na ochranu 21,43 Spolupraca aktérov v izemi 21,70

zivotného prostredia a prirody

Frekvencia spojov medzi obcami a do 21,47 Moznosti vzdelavania 21,85

miest

Informacie o prirodnych a kultirno- 22,42 Frekvencia spojov medzi obcami a 21,99

historickych hodnotach uzemia do miest

Kvalita ciest a chodnikov 22,65 Programy v oblasti ochrany 22,11
zivotného prostredia a prirody

Zdravotnicke sluzby 22,92 Organizacia novych podujati 22,25

Spolupraca aktérov v izemi 23,12 Bankomat 22,38

Angazovanost’ obyvatelov vo 23,14 Verejné stravovanie 22,43

verejnom zivote

Praca volenych predstavitel'ov miest a 23,51 Vyuzivanie obnovite'nych zdrojov 22,46

obci energie

Moznosti pre byvanie, vystavbu 23,68 Kovalita ciest a chodnikov 23,04

domoyv, bytov

Programy v oblasti ochrany zivotného 23,91 Moznosti pre byvanie, vystavbu 23,32

prostredia a prirody domov, bytov

Moznosti podnikania 24,93 Zdravotnicke sluzby 24,14

VyuZivanie obnovitel'nych zdrojov 25,03 Angazovanost’ obyvatel'ov vo 24,57

energie verejnom Zivote

Dostupnost’ izemia vlakom 28,47 Dostupnost’ izemia vlakom 30,82

Zdroj: vystup SPSS

Vyznamnost’ rozdielu medzi hodnoteniami jednotlivych uvedenych oblasti kvality
Zivota, sme skumali prostrednictvom metody Wilcoxon test, vd’aka ktorému moZeme
vysledok zovSeobecnit’ na celu cielova skupinu, obyvatel'ov spadajucich pod uzemie BR
Polana. Vysledok naznacuje, Ze po Statistickom zovSeobecneni nevieme urCit’ Statisticky
vyznamny rozdiel vSetkych oblasti, pretoze p hodnoty tychto rozdielov st vacsie nez p = 0,05.

Statisticky vyznamny rozdiel vieme uréit’ len pre vyznatené oblasti, ktoré po Statistickom



zovseobecneni naznacuju nespokojnost’ obyvatelov BR Pol'ana s oblastami ako dostupnost’
uzemia vlakom a na druhej strane spokojnost’ so zachovavanim tradicii, remesiel, folkloru.

Nasledne uvadzame zistenia hodnoteni jednotlivych oblasti kvality zivota nami
vybranymi vekovymi skupinami, ktoré tvoria Styri vekové skupiny. Prvou skupinou boli
obyvatelia od 19 do 29 rokov, nasledne skupina od 30 do 49 rokov. Tretiu skupinu tvorili
obyvatelia od 50 do 59 rokov a poslednou skupinou boli obyvatelia nad 60 rokov. Vekovu
skupinu do 18 rokov sme vylaéili z dévodu zachovania reprezentativnosti vzorky. Pri
pokracovani tohto vyskumu vS§ak buda zahrnuté vSetky vekové skupiny. Na zéklade odpovedi
vyskumnej vzorky 18 respondentov vo veku od 19 do 29, 44 respondentov vo veku od 30 do
49, 20 respondentov vo veku od 50 do 59 a 19 respondentov vo veku vysSom nez 60, ktori
spadaju pod izemie BR Pol'ana sme metddou Friedman test zistili, ¢i vybrané vekové skupiny
hodnotia jednotlivé oblasti kvality zivota rovnako alebo rozdielne. Podl'a tabul’ky 14 mézeme
podl'a priemerného poradia vidiet’, ze osloveni respondenti zastupujuci vekové skupiny od 19
do 49, hodnotia jednotlivé oblasti kvality Zivota rozdielne. Medzi oblasti, s ktorymi su najviac
spokojni obyvatelia od 19 do 29 rokov Zivota, patri zachovéavanie tradicii, remesiel, folkloru,
moznosti poznavania prirody a Sportové moznosti. Tito obyvatelia st najmenej spokojni
s dostupnostou tizemia vlakom, kvalitou ciest a chodnikov, ¢i angazovanost’ou obyvatel'ov
vo verejnom zivote. Obyvatelia od 30 do 49 roku Zivota si najviac spokojni so sluzbou
lekéren, so zachovavanim tradicii, remesiel a folkloru, a organizaciou tradi¢nych podujati.
Naopak najmenej st spokojni s dostupnost’ou tizemia vlakom, programami v oblasti ochrany
zivotného prostredia a prirody a s frekvenciou spojov medzi obcami a do miest, vid’ tabul’ka
14,

Tabulka 14 Friedman test hodnotenia jednotlivych oblasti kvality obyvate'mi od 19 do 29
rokov a od 30 do 49 rokov Zivota spadajucich pod uzemie BR Pol'ana

Ranks obyvatelia 19 - 29 Ranks obyvatelia 30 - 49

Mean Rank Mean Rank
Zachovavanie tradicii, remesiel, 10,22 Lekaren 9,81
folkloru
Moznosti poznavania prirody (nauc¢né 13,39 Zachovavanie tradicii, remesiel, 11,57
chodniky, tabule a pod.) folkloru
Sportové moznosti 14,75 Organizacia tradi¢nych podujati 12,67

(Vianoce, faSiangy, vitanie jari,...)

Verejné priestranstva a zelen 14,81 Kuvalita zivotného prostredia 14,27
Kwvalita zivotného prostredia 15,17 Nékupné moznosti 14,55

Moznosti agroturistiky 15,86 Kvalita internetového pokrytia 15,44



Informéacie o prirodnych a kultarno-
historickych hodnotach uzemia

Propagécia regionu

Moznosti vzdelavania

Organizacia tradiénych podujati
(Vianoce, fasiangy, vitanie jari,...)

Opatrenia zamerané na ochranu
zivotného prostredia a prirody

Separaciu odpadu

Kultarne vyzitie

Lekaren

Dostupnost’ izemia autobusom
Bankomat

Ochrana kultarno-historickych
pamiatok

Kvalita internetového pokrytia

Nékupné moznosti
Socialne sluzby
Organizacia novych podujati

Frekvencia spojov medzi obcami a do
miest

Pracovné prilezitosti

Medzil'udské vztahy

Informéacie o diani v uzemi
Vyuzivanie obnovitel'nych zdrojov
energie

Spolupraca aktérov v Gizemi

Programy v oblasti ochrany zivotného
prostredia a prirody

Bezpecnost’
Moznosti podnikania

Verejné stravovanie

Vztahy starousadlikov s
novousadlikmi

15,92

16,44

16,69
16,89

17,33

17,42
17,61
17,69
17,78
17,92
18,22

18,58

18,94
18,94
19,33
19,56

19,86

20,36

20,94

20,97

21,25
21,39

21,69
22,03
22,89

23,22

Kulturne vyzitie

Moznosti poznavania prirody
(nducéné chodniky, tabule a pod.)
Moznosti agroturistiky

Bezpecnost’
Sportové moznosti

Organizacia novych podujati
Bankomat

Verejné priestranstva a zelen
Separaciu odpadu
Propagécia regionu

Pracovné prilezitosti

Vztahy starousadlikov s
novousadlikmi

Verejné stravovanie
Medziludské vztahy
Socialne sluzby

Ochrana kultarno-historickych
pamiatok

Informacie o prirodnych a
kultarno-historickych hodnotach
uzemia

Informacie o diani v izemi

Praca volenych predstavitel'ov
miest a obci

Moznosti vzdelavania

Zdravotnicke sluzby

Opatrenia zamerané na ochranu
zivotného prostredia a prirody

Dostupnost’ izemia autobusom
Kvalita ciest a chodnikov

Vyuzivanie obnovitelnych zdrojov
energie

Moznosti podnikania

15,55

16,48

16,48
16,98

17,02

17,22
17,26
18,41
18,51
18,99
19,11

19,51

19,57
19,82
20,13
20,27

20,27

20,44

20,89

20,95

22,06
22,27

22,44
22,76
23,01

23,88



Zdravotnicke sluzby 24,31 Moznosti pre byvanie, vystavbu 23,95

domov, bytov
Praca volenych predstavitel'ov miest a 24,42 Angazovanost obyvatel'ov vo 24,68
obci verejnom zivote
Moznosti pre byvanie, vystavbu 25,03 Spolupraca aktérov v izemi 24,95
domov, bytov
Angazovanost’ obyvatel'ov vo 25,42 Frekvencia spojov medzi obcami a 25,10
verejnom zivote do miest
Kvalita ciest a chodnikov 26,83 Programy v oblasti ochrany 25,11
zivotného prostredia a prirody
Dostupnost’ izemia vlakom 30,92 Dostupnost’ uzemia vlakom 28,61

Zdroj: vystup SPSS

Vyznamnost’ rozdielu medzi hodnoteniami jednotlivych uvedenych oblasti kvality
zivota, sme u vybranych vekovych skupin skiimali prostrednictvom metody Wilcoxon test,
vdaka ktorému moézeme vysledok zovSeobecnit’ na celu cielovi skupinu, obyvatelov
spadajucich pod tizemie BR Pol'ana. Vysledok naznacuje, Ze po Statistickom zovSeobecneni
nevieme urCit’ Statisticky vyznamny rozdiel vSetkych oblasti, pretoze p hodnoty tychto
rozdielov st via&sie neZ p = 0,05. Statisticky vyznamny rozdiel vieme uréit’ len pre vyznacené
oblasti, ktoré po Statistickom zovSeobecneni naznacuju nespokojnost’ obyvatel'ov BR Pol'ana
od 19 do 49 rokov s oblast'ou dostupnost’ izemia vlakom.

Podla tabulky 15 mozeme podla priemerného poradia vidiet, ze aj osloveni
respondenti vekovych skupin od 50 do 59 a 60+, hodnotia jednotlivé oblasti kvality Zivota
rozdielne. Medzi oblasti, s ktorymi su najviac spokojni obyvatelia od 50 do 59 rokov zivota,
patria zachovavanie tradicii, remesiel, folkloru, verejné priestranstva a zelei a kvalita
zivotného prostredia. Tito obyvatelia st najmenej spokojni s dostupnost'ou uzemia vlakom,
so sluzbou bankomat a S vyuzivanim obnovitel'nych zdrojov energie. Obyvatelia star§i nez 60
rokov st najviac spokojni so sluzbou lekaren, so zachovavanim tradicii, remesiel, folkloru a
s organizaciou tradi¢nych podujati, naopak najmenej st spokojni s dostupnostou uzemia
vlakom, vyuzivanim obnovitelnych zdrojov energie a S moznost’ami podnikania, vid’ tabul’ka
15.

Tabulka 15 Friedman test hodnotenia jednotlivych oblasti kvality obyvate'mi od 50 do 59
rokov a 60+ rokov Zivota spadajticich pod uzemie BR Pol'ana

Ranks obyvatelia 50 - 59 Ranks obyvatelia 60+
Mean Rank Mean Rank

Zachovavanie tradicii, remesiel, 11,00 Lekaren 10,11
folkloru



Verejné priestranstva a zelen
Kwvalita zivotného prostredia

Kultarne vyzitie

Organizacia tradiénych podujati
(Vianoce, fasiangy, vitanie jari,...)

Moznosti poznavania prirody (naucné
chodniky, tabule a pod.)

Lekaren
Kvalita internetového pokrytia

Nékupné moznosti

MozZnosti vzdelavania
Informacie o diani v izemi
Separaciu odpadu
Sportové moznosti

Bezpecnost’
Moznosti agroturistiky

Dostupnost’ izemia autobusom

Vzt'ahy starousadlikov s
novousadlikmi

Pracovné prilezitosti

Frekvencia spojov medzi obcami a do
miest

Opatrenia zamerané na ochranu
zivotného prostredia a prirody

Ochrana kultarno-historickych
pamiatok

Praca volenych predstavitelov miest a
obci

Spolupraca aktérov v tizemi

Moznosti podnikania

Kuvalita ciest a chodnikov
Socialne sluzby

Medzil'udské vztahy

13,38

14,28

14,95
15,08

16,08

16,10
16,28
16,58

16,65
17,05
17,40
17,43
17,70

18,05

18,70
18,98

19,05
19,48

19,50

19,78

19,85

20,05
20,38

20,40
20,68
21,03

Zachovavanie tradicii, remesiel,
folkléru

Organizacia tradi¢nych podujati
(Vianoce, fasiangy, vitanie jari,...)

Kvalita internetového pokrytia

Nékupné moznosti
Kultarne vyzitie

Sportové moznosti
Kwvalita zivotného prostredia

Moznosti poznavania prirody
(nducéné chodniky, tabule a pod.)

Informéacie o diani v uzemi
Dostupnost’ izemia autobusom
Verejné priestranstva a zelen
Propagécia regionu

Ochrana kultarno-historickych
pamiatok

Frekvencia spojov medzi obcami a
do miest

Medziludské vztahy

Separaciu odpadu

Organizacia novych podujati

Moznosti agroturistiky
Pracovné prilezitosti
Spolupraca aktérov v izemi

Opatrenia zamerané na ochranu
zivotného prostredia a prirody

Socialne sluzby

Programy v oblasti ochrany
zivotného prostredia a prirody

Bezpeénost’
Kwvalita ciest a chodnikov

Préaca volenych predstavitel'ov
miest a obci

10,53

11,66

12,58
12,63

14,00

14,84
15,42
15,71

16,26
16,34
16,82
17,34
17,87

18,13

18,61
18,89

20,11
20,34

20,39

20,74

20,97

21,26
21,37

21,39
21,66
21,74



Angazovanost’ obyvatel'ov vo 21,15 Verejné stravovanie 22,29
verejnom Zivote

Moznosti pre byvanie, vystavbu 21,33 Angazovanost obyvatel'ov vo 22,68
domov, bytov verejnom zivote
Informécie o prirodnych a kultarno- 21,75 Informacie o prirodnych a 22,71
historickych hodnotach uzemia kultarno-historickych hodnotach
uzemia
Programy Vv oblasti ochrany zivotného 22,15 Moznosti pre byvanie, vystavbu 23,45
prostredia a prirody domov, bytov
Organizacia novych podujati 22,28 Vztahy starousadlikov s 23,58
novousadlikmi
Propagécia regionu 23,35 Zdravotnicke sluzby 24,08
Verejné stravovanie 24,75 Bankomat 25,26
Zdravotnicke sluzby 25,03 Moznosti vzdelavania 25,84
VyuZzivanie obnovitel'nych zdrojov 25,85 Moznosti podnikania 26,97
energie
Bankomat 27,58 Vyuzivanie obnovitel'nych zdrojov 27,00
energie
Dostupnost’ izemia vlakom 29,98 Dostupnost’ izemia vlakom 29,42

Zdroj: vystup SPSS

Vyznamnost’ rozdielu medzi hodnoteniami jednotlivych uvedenych oblasti kvality
zivota, sme skimali prostrednictvom metédy Wilcoxon test, vdaka ktorému mozeme
vysledok zovSeobecnit’ na celi cielova skupinu, obyvatelov spadajicich pod tizemie BR
Polana. Vysledok naznaluje, Ze po Statistickom zovSeobecneni nevieme urcit’ Statisticky
vyznamny rozdiel hodnotenia ani pre jednu z vybranych oblasti, pretoZze p hodnoty tychto
rozdielov su vicsie nez p = 0,05.

Na zéaklade tychto zisteni mdzeme vyvodit’, ze nami osloveni obyvatelia medzi oblasti,
s ktorymi si najviac spokojni zarad’uju najméd zachovavanie tradicii, remesiel, folkloru,
organizaciu tradi¢nych podujati, sluzbu lekaren, ¢i Sportové moZznosti. Tito obyvatelia su
najmenej spokojni s oblast'ou dostupnost’ izemia. Medzi tieto oblasti vSak obyvatelia zaradili
aj oblasti ako: vyuzivanie obnoviteInych zdrojov energie, angaZzovanost obyvatelov vo
verejnom Zivote, zdravotnicke sluzby, frekvencia spojov medzi obcami do miest, moznosti
podnikania, kvalita ciest a chodnikov, programy v oblasti ochrany Zzivotného prostredia
a prirody a sluzba bankomat. Menej spokojni boli tiez s oblastami: moZnosti pre byvanie,
verejné stravovanie, spolupraca aktérov v uzemi, propagacia regionu alebo pracovné

prileZitosti.



V analyze hodnotenia kvality Zivota na uzemi BR Polana jej obyvatel'mi, sme sa
zamerali aj na skimanie oblasti poznania BR Pol'ana a jej existencie, vnimania BR Pol'ana a
spravania obyvatelov v BR Polana. V nasledujucej Casti si predstavime zistenia skiimania
tychto oblasti.

V ramci poznania BR Polana a jej existencie sme sa prostrednictvom 5 otazok dotaznika
pytali:

- Ci obyvatelia vedia o tom, Ze zZiju v BR Pol'ana,

- Civedia, ze patri medzi lokality UNESCO,

- &iuz poéuli o UNESCO programe Clovek a biosféra,

- ¢ivedia o tom, ze BR manazuje Koordinacnéa rada BR Polana a

- ¢1poznaju jej stanovy.

Prostrednictvom odpovedi 101 respondentov dotaznika sme dospeli k zisteniam, ze

94,9% respondentov vie 0 tom, ze Ziji v BR Pol'ana. 78,2% respondentov vie, ze BR Pol'ana
patri medzi lokality UNESCO, avs$ak len 47,5% respondentov poculo o UNESCO programe
Clovek a biosféra. Co sa tyka poznania toho, ze BR manazuje Koordina¢na rada BR Pol'ana,
61,4% respondentov toto poznanie nemd a 79,2% respondentov nepoznd jej stanovy.
Poslednym zistenim, ktoré v ramci tejto oblasti uvadzame je, Zze 14 zo 101 respondentov by
sa chcelo stat’ ¢clenom Koordina¢nej rady BR Pol’ana.
Oblast’ vnimania BR Pol'ana sme skumali prostrednictvom otazok, ktoré sa zaujimali, ¢o ako
prvé respondentom napadne ked’ po€uju spojenie BR Pol'ana, ako vnimaju skuto¢nost’, Ze Zij
V tejto rezervacii, ako vnimaju existenciu CHKO Pol’ana, ¢o vnimaji ako najvicsi problém
V rozvoji rezervacie, ¢ najvacsiu vyhodu zivota v rezervacii. Pytali sme sa aj na ich priority
rozvoja v tomto tizemi, ¢i to ako vnimaja rozvoj cestovného ruchu v tizemi.

V oblasti vnimania BR Pol'ana uvddzame odpovede, ¢o ako prvé napadne naSim

respondentom, ked’ po¢uju spojenie BR. Odpovede mozeme vidiet’ v grafe 2.



= krasna nedotknuta priroda

= CHKO (ochrana prirody a ekologia)
a0, 2%2%

4% = yyhasnuty vulkan

23%

4% ¢lovek a priroda v symbidze

5% medvede

les
5%
vol'nocasové aktivity (turistika, vylety, lyzovanie)
8% zdravé a Cisté zivotné prostredie

vodopady

10% priestor pre rozvoj (kultirnych, $portovych, pol'nohospodarskych

aktivit a turizmu)
vel'a druhov vzacnych zvierat

Graf 2 Odpovede na otdzku, ¢o respondentom ako prvé napadne, ked’ pocuju spojenie BR
Pol'ana v %

Zdroj: vlastné spracovanie

Ako mozeme vidiet’, 23% respondentom ako prva napadne krasna nedotknuté priroda.
22% respondentom napadla Chranena krajinnd oblast’ a Sfiou spojend ochrana prirody
a ekoldgia. Nasledne sme zaznamenali odpovede ako: vyhasnuty vulkan, ¢lovek a priroda
Vv symbidze, medvede, les, rozne volnocasové aktivity, zdravé a Cisté Zivotné prostredie,
vodopady, priestor pre rozvoj, ¢i vel'a druhov vzacnych zvierat. Odpovede, ktoré sa opakovali
V nizSom percentudlnom zastipeni, boli: Vladimira Fabriciusovd, Man and Biosphere
UNESCO, krasna krajina s historiou, Melichova skala, manazment 1k, striktné obmedzenia,
domov, vzacne rastlinstvo, rezervacia, Zadna Pol'ana a Kyslinky.

Druhou otazkou oblasti vnimania BR Pol'ana bolo ako vnimaju skuto¢nost, Ze ziju
v BR. 77,2% respondentov tuto skuto¢nost vnima ako prinos resp. pozitivnu vec. 1%
respondentov tuto skutoCnost’ vnima ako negativnu a 21,8% respondentov oznacilo odpoved’
neviem. V ramci tejto oblasti sme sa pytali aj na vnimanie existencie CHKO Pol'ana nasimi
respondentmi. 7% respondentov vnima tato existenciu ako bariéru pre rozvoj zemia a 77%
% ako prilezitost’ pre rozvoj izemia. Respondenti vnimanie existencie CHKO Polana ako
prilezitosti pre rozvoj oddévodiiuji najma rozvojom cestovného ruchu Setrnym spdsobom
s akcentom na tradi¢né vyuZzivanie a spdsoby zitia v Uzemi, pretoZze bez zachovania
prirodnych a kultirnych hodnét a socio-ekonomickych opatreni vnimaji tUzemie za
nezaujimavé pre turizmus a byvanie. Jeden z respondentov uvadza: ,treba zvysit’ povedomie
miestnych obyvatelov o moZnostiach vyuZivania tychto hodnét v prospech seba“. Dalej

respondenti uvadzali dovody ako rozvoj agroturistiky s nau¢nymi chodnikmi, moZnost’



Sportového vyzitia, rozvoj celkového tzemia ajeho infrastruktiry, vznik pracovnych
prilezitosti, zvySenie zdujmu o atraktivne uzemie, ktoré ma touto existenciou ,,znacku
kvality. Respondenti prilezitost’ v existencii CHKO Pol'ana vnimaju aj vo zvysSeni dorazu na
starostlivost’ a ochranu jedine¢ného uzemia, ¢i v spdsobe vzdeldvania a prepojenia
vzdelavania s prirodou.

Nasledne sme sa respondentov pytali, o vnimaju ako najvac¢si problém v rozvoji BR

Pol'ana a najvéacsiu vyhodu zivota v rezervacii (graf 3).

= premnozené medvede a vlci - nizka miera bezpe¢nosti a zvySujici sa
strach obyvatel'ov

5% = ohrozenie prirody a lesov (neprimerana t'azba, pol'ovnicke aktivity,
turizmus)

6% = ziadny problém
0

= ochranari a prehnané, nie uplne spravne regulativy v ramci ochrany

704 zivotného prostredia
0
verejni zastupitelia a ich postoj, neéinnost’, nespolupraca a zI¢é
rozhodnutia

slabé sluzby (zdravotna starostlivost’, dostupnost’ uzemia, stav
vodovodu, ciest a chodnikov, parkovisk, verejnych priestranstiev,

budpv, separacia odpadug e s
nezaujem, necinnost a ncochota ludi nie¢o zmenit

8%

10%

spravanie obyvatel'ov

Graf 3 Odpovede na otazku, ¢o respondenti vnimaju ako najvacsi problém v rozvoji uzemia
BR Polana v %

Zdroj: vlastné spracovanie

Podl'a grafu 3 m6zeme vidiet, Ze respondenti vnimaju ako najvacsi problém v rozvoji
tohto tzemia premnozené medvede a vlkov, ktoré podla nich spdsobuje nizku mieru
bezpecnosti a zvysujuci sa strach obyvatel'ov v tizemi, a to v 24%. 15% respondentov vnima
najvacsi problém v ohrozeni prirody alesov sposobenym neprimeranou tazbou,
polovnickymi aktivitami, ¢i turizmom. 10% respondentov nevnima Zziadny problém.
Nasledujii ochranéri a prehnané regulativy v ramci ochrany Zivotného prostredia, verejni
zastupitelia a ich postoj, ne¢innost’, nespolupraca a zI¢ rozhodnutia, slabé sluzby, nezaujem,
necinnost’ a neochota miestnych l'udi nie€o zmenit' aich spravanie. Odpovede, ktoré sa
opakovali v nizSom percentudlnom zastupeni boli: chybajuca podpora, peniaze a dotacie,
slabd propagéacia Uizemia, nevaZenie si prirody, ktora chatra, slaba informovanost’, slaby
turizmus, neschopnost’ komunikécie a konflikty zdujmov zainteresovanych stran, absencia

uzemnoplanovacej dokumentacie, nizka miera participacie, celkové fungovanie, vlastnicke



vzt'ahy k pozemkom, sucho, ipadok tradi¢nych foriem hospodarenia, ¢i chybajlca stratégia

rozvoja.

Graf 4 zobrazuje odpovede na otazku, ¢o vnimaju respondenti ako najvacsiu vyhodu

zivota v BR Pol’ana.

o, 3%
S%SA)
3%

3%

4%
2% 34%

7%

13%

18%

= krasna priroda a jej blizkost’

= zdravé, kvalitné a Cisté zivotné prostredie (kvalitnejsi Zivot)

= ticho, klI'ud a pokoj oby¢ajného dedinského Zzitia
zachovavanie a ochrana prirody a jej rozumného vyuzivania
moznost’ vykonavat’ vol'nocasové aktivity (pol'ovnictvo, turistika,
vylety, Sport)
¢lovek a priroda v symbidze
socialne a osobné dovody (rodina, priatelia, komunita, rodisko)
samostatnost’, vol'nost’
zapocata prilezitost’ pre celkovy rozvoj a propragaciu

pokojné prostredie bez turistického ruchu (nepoznacenie turizmom)

Graf 4 Odpovede na otdzku, ¢o respondenti vnimaju ako najvacsiu vyhodu Zivota v BR Pol'ana

v %

Zdroj: vlastné spracovanie

Respondenti podl'a grafu 4 vnimaju ako najvacsiu vyhodu zivota v BR Pol'ana najmi

krasnu prirodu a jej blizkost’ v 34%, zdravé, kvalitné a Cisté zivotné prostredie v 18% a ticho,

kl'ud apokoj obycajného dedinského zitia v 13%. Nasleduji odpovede zachovavanie

a ochrana prirody a jej rozumného vyuzivania, moznost' vykondvat’ vol'nocasové aktivity,

Clovek a priroda v symbidze, socidlne a osobné dovody, samostatnost’, vol'nost’, zapocata

prilezitost’ pre celkovy rozvoj a propagaciu a pokojné prostredie bez turistického ruchu.

Odpovede, ktoré sa opakovali v nizSom percentualnom zastupeni, boli: silnejuci turizmus

ajeho potencial, geografické umiestnenie, blizkost’” bukovych pralesov, lokélni farmari

a produkty, blizkost’ zvierat a zachovavanie tradicii a zvykov.

Dalej sme sa pytali aj na priority rozvoja v izemi BR (graf 5).
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Ako moéZeme vidiet' v grafe 5, 15% respondentov vnima ako najvdcSiu prioritu
podporu zamestnanosti v pol'nohospodarstve, 11% respondentov vnima ako najvacsiu prioritu
rekonstrukciu vodovodnych a kanalizaénych systémov a 10% respondentov ochranu
zivotného prostredia a rekonStrukciu ciest achodnikov. Nasleduji priority: podpora
zamestnanosti v tradi¢nych remeslach, rozvoj zdravotnych sluzieb, rozvoj cestovného ruchu,
bytova vystavba s ohl'adom na tinosnost’ izemia, budovanie cyklotras, spoloCensky a kulturny
zivot, rozvoj socidlnych sluzieb a rozvoj sluZieb v oblasti vzdeldvania a vychovy. Najmensou
prioritou respondentov je budovanie Sportovisk.

V oblasti vnimania BR Pol'ana sme sa respondentov pytali aj, ako respondenti vnimaju
rozvoj cestovného ruchu v tizemi. Na zaklade ich odpovedi sme zistili, Ze 39% respondentov
vnima rozvoj cestovného ruchu v izemi sposobom, zZe turisti/navstevnici su pre nich prinosom
a 38,5% respondentov oznacilo, Ze je v uzemi malo turistov/navstevnikov. 8,5% respondentov
tuto oblast’ nesleduje, je im to jedno, 8% respondentov vnima, Ze turisti sposobuji problémy
a 6% respondentov vnima, ze v izemi je vel'a turistov/navstevnikov.

Poslednou skiimanou oblast'ou bolo spréavanie obyvatel'ov v BR Pol'ana. Tuto oblast’
sme skumali prostrednictvom otadzok, ktoré sa zaujimali, kol'ko rokov obyvatelia byvaji v
obci, v akom type nehnutel'nosti, aky zdroj vody, sposob kurenia, alternativnych zdrojov
energie, rieSenia odpadovych vdd, ¢i moznost’ bazéna vyuzivaji. V ramci tejto oblasti sme sa

zaujimali aj o zdroj, odkial’ nami opytani obyvatelia Cerpaji informacie o BR.



Prostrednictvom odpovedi respondentov sme zistili, Zze v priemere obyvatelia byvaja
v tej ktorej obci 33,2 rokov, minimalne 1 rok a najviac 77 rokov. Tito obyvatelia v 72,3%
byvaji vo vlastnej nehnutelnosti, pritom v 63,4% ide o rodinny dom v obci/meste, v 19,7% o
byt v bytovom dome a v 12,7% o usadlost’ na lazoch. Dvaja respondenti uviedli, Ze byvaja vo
vlastnej nehnutelnosti, na farme. 20,8 % respondentov byva v tzv. viacgeneracne]
nehnutel'nosti, ktord v 76,2% predstavuje rodinny dom v obci, meste. V troch pripadoch islo
0 byt v bytovom dome a v dvoch pripadoch o usadlost’ na lazoch. Najmenej nami opytanych
respondentov (6,9%) byva v prendjme, pricom v 71,4% ide o prendjom bytu v bytovom dome,
v jednom pripade o usadlost’ na lazoch a v jednom pripade o farmu. V domacnostiach
respondenti najvi¢Smi byvaju v pocte traja (24,7%), potom v menSom zastupeni (23,6%)
byvaju v domécnosti Styria. V 18% respondenti byvaji v domacnosti dvaja, v 15,7% byva
v doméacnosti 5 osob. 11,2% respondentov byva v domacnosti samo arovnako 3,4%
respondentov byva v domacnosti Sest asedem. Priemerne byva v domécnosti naSich
respondentov 3,38 obyvatelov. 83,5% nami opytanych respondentov vyuziva obecny
vodovod a 16,5% vlastntl studiiu, pricom obyvatelia uviedli aj alternativy, ako prirodny,
&i spoloény rezervoar. Co sa tyka sposobu kurenia, najviac (50,6%) opytanych obyvatelov
vyuziva tuhé paliva, ako drevo, drevené peletky, ¢i uhlie. 42,4% obyvatel'ov vyuziva plynové
karenie a 7,1% obyvatel'ov elektrické kurenie. 5,9% obyvatelov uviedlo, ze vyuziva
kombinéciu plynového kurenia a tuhych paliv. Ako alternativne spdsoby kurenia obyvatelia
uvadzali, bioplyn, biomasu, tepelné Cerpadlo a solarnu energiu. Z nami opytanych obyvatel'ov
vyuziva alternativne zdroje energie 29,7%, z toho 55% vyuziva solarne kolektory, 38,3%
vyuziva tepelné Cerpadlo, 3,3% vyuziva geotermalnu energiu arovnako 3,3% vyuziva
fotovoltaické panely. V ramci rieSenia odpadovych vod, 63,4% opytanych obyvatelov
vyuziva verejnu kanalizéciu, 21,5% vodotesnu Zumpu, 11,8% malt domov Cistiaren a 3,2%
korenovu Cistiaren. Jeden zrespondentov uviedol, Ze odpadové vody riesi spdsobom
trativodu. V kontexte spravania v BR Polana tiez uvadzame, ze 6,5% znami opytanych
respondentov disponuje bazénom.

V oblasti spravania sme sa pytali aj na zdroj, odkial’ respondenti Cerpaju informéacie
0 BR. Ako méZeme vidiet’ v grafe 6, najviac vyuzivanym zdrojom st webové stranky miest
a obci, ktoré vyuziva 19,1% respondentov. Druhym najvyuzivanejSim zdrojom je socidlna

siet’ BR Pol'ana (19%) a po nej nasleduje webova stranka Chranenej krajinnej oblasti Pol'ana



(15,6%). Najmenej vyuzivanymi zdrojmi informacii je priame sprostredkovanie od starostu

a poslancov (1,4%) a uradné tabule v obciach a mestach (1,3%).

1% _ 1% = webové stranky miest a obci

4% = socialna siet’ Biosférickej rezervacie Pol'ana
7%
= webova stranka Chranenej krajinnej oblasti Pol'ana

7% = z miestnych médii (noviny, rozhlas, televizia)

od znamych a rodiny
8% z celostatnych médii (noviny, rozhlas, televizia)
19% osobné stretnutia so zamestnancami Spravy CHKO - BR Pol'ana

socialne siete miest, obci
9%

z organizovanych akcii Biosférickej rezervacie Pol'ana

9% od starostu a poslancov

16% ) .
uradné tabule v obciach/mestach

Graf 6 Odpovede na otazku, odkial’ respondenti Cerpajii informécie o BR Pol’ana, v %

Zdroj: vlastné spracovanie

5.2.2. Analyza hodnotenia kvality fungovania a spoluprace na uzemi

Biosférickej rezervacie Pol’ana starostami obci spadajucich do jej izemia

Nasledne sme prostrednictvom dotaznika skiimali hodnotenie fungovania a spoluprace
na uzemi BR Polana starostami obci spadajucich do jej tizemia. Data sme analyzovali
Z pohl'adu Styroch oblasti:

- fungovanie (v) BR Pol'ana,

- spolupraca s BR Pol’ana,

- spolupraca s inymi subjektami v rdmci BR Pol'ana a

- obcianska angazovanost’ v obci.

V ramci prvej oblasti sme fungovanie (V) BR Pol'ana skumali za zéaklade Styroch
otazok. Prvou otazkou bolo, ako starostovia povazuji skuto¢nost, ze ich obec spada pod
uzemie BR Polana. 29% respondentov pokladé tuto skutocnost’ ako prinos a pozitivnu vec,
Ziadny z respondentov nepoklada tato skutocnost’ ako negativhu a 71% zvolilo moZnost’
neviem, z ¢oho 33% ododvodnilo svoju odpoved’ tym, Ze nespadaju pod tzemie. Druhou
otazkou bolo, ¢i starostovia vnimaju nejaké konkrétne problémy, ktoré brania v rozvoji
uzemia BR Polana, kde starostovia uvéadzali nizku podporu miestnych farméarov
aremeselnikov zo strany Statu, ¢i vyuzitie prikladov dobrej praxe zo zahraniia.

Predposlednou otazkou v ramci oblasti fungovania (v) BR Pol'ana bolo, ako starostovia vidia



jej fungovanie v buducnosti. Medzi odpovedami sme zaznamenali, Ze jej fungovanie
povazuju ako pozitivum, prinos, ¢i dobra vec, ktord by mala fungovat’ aj v budticnosti napr.
aj v oblasti turizmu (st'azeny pristup pre turistov do izemia kvéli vyskytu medved’a hnedého).
Poslednou otazkou v tejto oblasti bolo, ¢o by sa dalo z pohl'adu starostov zlepsit’ v ramci
fungovania BR Polana. V tejto otazke sme medzi odpoved’ami zaznamenali, zvySenie
propagdacie, spoluprace s ob¢anmi, informovanosti, zainteresovanosti Statnych organov, ¢i
regulaciu medved’ov.

V druhej oblasti sme sa zaujimali o spolupracu s BR Polana. Prvou otdzkou v rdmci
tejto oblasti bolo, ¢i starostovia spolupracuju na projektoch zameranych na rozvoj uzemia
s BR Polana. 18% respondentov odpovedalo na tito otdzku pozitivne a 82% negativne. Ako
priklady oblasti alebo projekty zamerané na rozvoj uzemia, v rdmci ktorych spolupracuju
s BR Polana boli uvedené oblasti ako: osveta, vzdelavanie, ¢i praca s mladezou. 40%
respondentov vnima tato spolupracu ako fungujlicu a prospesnu aj vd’aka participativnemu
modelu riadenia a dobrej komunikacii, 60% respondentov tato spolupracu ako fungujucu
a prospe$nil nevnima, no svoje odpovede neodovodnili. Ako konkrétne problémy, ktoré
naru$aju tato spolupracu vsak respondenti uviedli dovod ako: nepochopenie zo strany
Ministerstva Zivotného prostredia SR, pricom poukazovali na dobré priklady praxe zo
zahraniia. Dalgia otazka v tejto oblasti sa zaujimala, ¢i maji obce vo svojich strategickych
dokumentoch alebo projektoch zahrnuté oblasti tykajtice sa spoluprace s BR Pol'ana. Presne
polovica respondentov odpovedala pozitivne, pri¢om uviedli dokumenty ako PHSR a UPD.
Nasledujica otazka skumala, ¢i maju starostovia zdujem spolupracovat’ v budicnosti na
projektoch zameranych na rozvoj BR Polana. 69% respondentov odpovedalo pozitivne,
pricom by to boli podl'a nich oblasti ako podpora tradi¢éného hospodarenia, rozvoj turizmu,
turistika, cykloturistika a cyklotrasy, osveta avzdelavanie, ¢i opdt, rieSenie situacie
s premnozenim medved’a hnedého. V ramci tejto oblasti sme sa pytali otazky zaujimajice sa
aj 0 Koordina¢nti radu BR Polana. Prostrednictvom otazok sme zistili, Zze 41% z nami
opytanych respondentov je ¢lenom tejto rady, rovnako 41% respondentov pozna jej stanovy,
pri¢om 90% respondentov z tych, ktori oznacili, Ze st ¢lenmi rady sa vyjadrilo, Ze ich obci
pomohlo Ze su ¢lenmi rady. Dovodmi boli koordina¢né postupy, hl'adanie spolo¢nych rieSeni
a problémov a spolupraca pri regulacii vystavby.

Tret'ou oblastou bolo skimanie spoluprace s inymi subjektami v ramci BR Pol’ana.
V ramci tejto oblasti sme sa pytali s akymi subjektami najviac starostovia spolupracuj, ktoré

st sticastou BR Pol'ana. Odpoved’ami na tito otazku boli najma: ini starostovia a starostky,



iné samospravy, ¢i OZ pri BR Polana. 71% respondentov vnima tato spolupracu ako
fungujucu a prospesnu.

Poslednou, $tvrtou oblast'ou bola ob¢ianska angazovanost’ v obci. V tejto oblasti sme
sa pytali, ako starostovia vnimaji zdujem o participadciu miestnych obcanov. 56%
respondentov vnima tento zaujem ako prinos a pozitivnu vec, ziadny z respondentov nevnima
tento zaujem ako negativnu skutocnost’ a u 44% respondentov sme zaznamenali odpoved
neviem. V ramci tejto oblasti sme sa pytali aj na formy participacie miestnych obéanov pri
rozvoji uzemia, ktoré respondenti dosial’ vyuzili. V ¢asovom ohraniCeni jedenkrat za rok
vyuzivaji respondenti najma dotaznik (35%) a verejné stretnutia a diskusie (35%), nasledne
anketu (12%) a individualne rozhovory s obcanmi (12%). Najmenej vyuzivaju elektronické
hlasovanie (6%). Dvakrat aZ trikrat za rok respondenti vyuZivaji v 67% verejné stretnutia
a diskusie a v 33% individualne rozhovory s obéanmi. Viac ako trikrat za rok respondenti
vyuzivaju v rovnakom zastupeni 23% dotaznik, anketu, individualne rozhovory s ob¢anmi

a elektronické hlasovanie. Najmenej vyuzivaji v 8% verejné stretnutia a diskusie.

5.3. Krajinno-ekologické hodnotenie problémov vyplyvajicich zo stretov zaujmov

Pre hodnotenie krajinno-ekologickych problémov vyplyvajucich z konfliktov zaujmov
a jeho aplikaciu v BR Polana, sme postupovali na zéklade interdisciplindrneho pristupu a
chapani krajiny ako geosystému (Miklos, Izakovicova, 1997).

Metodicky postup pozostava z piatych zakladnych krokov: analyzy, interpretécie,
syntézy, evalvacie a propozicie (vid obrazok 2). Pre komplexné krajinno-ekologické 1.
analyzy Uzemia je nevyhnutné¢ mat aktudlnu databazu podkladovych tudajov a co
najpresnejsie a najobjektivnejSie udaje od vsetkych relevantnych institcii. Pre vyjadrenie
uzemnych stretov zaujmov je nevyhnutné mat taktieZ podkladové mapy a vrstvy. Krajinno-
ekologickou 2. interpretaciou bola vykonana klasifikacia a interpretacia vlastnosti krajiny z
krajinno-ekologického hl'adiska, teda ako jednotlivé prvky v krajine posobia, ¢i uz ohrozujico
(negativne) alebo ohrozene (pozitivne). Vlastnosti krajiny z tohto hl'adiska sa delia na dve
zakladné skupiny (SirSie popisané v kapitole 5.1.1.):

2a. Ohrozené javy — pozitivne javy, ktoré poukazuju na zaujmy ochrany prirody a
krajiny, prirodnych zdrojov a Zivotného prostredia. Tvoria ich: a) zauymy ochrany prirody —
chranené uzemia roznych stupiiov, ktorych cielom je ochrana krajiny, jej zloziek a prvkov

prostrednictvom obmedzenia rozvoja urcitych 'udskych aktivit. S vy$Sou Groviiou ochrany



prirody sa zvySuje aj obmedzenie socio-ekonomickych cinnosti. Nevhodné umiestnenie
tychto aktivit v chranenych uzemiach vedie ku konfliktom medzi ochranou prirody a inymi
produktivnymi ¢i neproduktivnymi sektormi; b) zdujmy ochrany prirodnych zdrojov
reprezentujuce aktivity zamerané na ochranu Specifickych prirodnych zdrojov;
Nerespektovanie limitov vychadzajicich z potrieb ochrany prirodnych zdrojov vedie k
ohrozeniu a degradacii kvalitativnych i kvantitativnych vlastnosti jednotlivych prirodnych
zdrojov. c¢) zaujmy ochrany zivotného prostredia l'udskej spolocnosti — zabezpecené
prostrednictvom ochrany zdravia, byvania, rekreacnych zdrojov a estetickych hodnét I'udske;j
spolocnosti. V takychto oblastiach st l'udské aktivity s negativnymi vplyvmi na Zivotné
prostredie obmedzené alebo tuplne vylucené.

2b. Ohrozujuce javy — negativne javy, ¢i uz prirodného alebo antropogénneho
povodu (stresové faktory), sa povazuju za ohrozené javy, ktoré ohrozuju krajinu a jej zlozky.

Hlavnym ciel'om 3. syntézy je vytvorit priestorové jednotky s roznymi kombinaciami
ohrozenych a ohrozujucich javov, ktoré sa nasledne interpretuji z environmentalneho a
ekologického hl'adiska. Pomocou 4. evaluacie sa Specifikuji problémy, ktoré vznikaju v
dosledku interakcie ohrozenych a ohrozujtcich javov. Vysledkom hodnotenia je identifikacia
konfliktov, ktoré st rozdelené do troch hlavnych skupin: A Problémy ohrozenia biodiverzity
a ekologickej stability, sposobené vplyvom stresovych faktorov na krajinné prvky s
vysokymi ekologicko-stabilizaénymi U¢inkami (lesy, vodné plochy, luky, pasienky alebo
verejna zelen). Dosledkom je nizka ekologicka stabilita a ohrozenie biodiverzity; B Problémy
ohrozenia prirodnych zdrojov — vyplyvajice zo stretov medzi stresovymi faktormi a
prirodnymi zdrojmi a ich ochrannymi pasmami, ak st ur¢ené. Dosledkom je pokles kvality a
mnozstva prirodnych zdrojov a C Problémy ohrozenia Zivotného prostredia 'udskej
spolo¢nosti, ktoré vznikaju v dosledku vplyvu stresovych faktorov na l'udi a ich Zivotné
prostredie (rekreatné a obytné oblasti), ¢o vedie k ndrastu civilizaénych ochoreni. 5.
Propozicie — st zamerané na eliminaciu, pripadne zmiernenie Specifikovanych problémov
vyplyvajucich z konfliktov stretov zaujmov. Vyustuji do navrhu manazmentu na racionalne
a efektivne vyuZzivanie krajiny a jej jednotlivych zloZiek. Nevyhnutnou podmienkou nie len
pre vytycenie problémov, ale aj pre budice navrhovanie opatreni, je prekonat’ sektorovy
pristup v manazmente krajiny a zabezpecit' efektivhu komunikaciu a spolupracu medzi

jednotlivymi skupinami zainteresovanych subjektov v predmetnom tuzemi.
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5. Propozicie

Obrazok 2 Metodicka schéma pre krajinno-ekologické hodnotenie problémov vyplyvajicich
zo stretov zaujmov.

Na zéklade stretov ohrozujicich a ohrozenych javov sme na Uzemi BR Polana

vyclenili nasledovné skupiny environmentéalnych problémov:
A Problémy ohrozenia biodiverzity a stability uzemia:

- Ohrozenie prechodovej zony BR nestabilnymi a potenciilne nestabilnymi
uzemiami: predstavuji riziko pre socio-ekonomické aktivity spojené s
vyuzivanim prirody, priCom naruSaji ostatné funkcie charakteristické pre
prechodnu zénu BR,

- Ohrozenia najvyznamnejSich biotopov zosuvmi: zosuvy predstavuji ohrozenie
pre nelesné biotopy v juznej Casti BR, v katastralnych izemiach Hriflova a Detva,

- ohrozenie prvkov USES zosuvmi: zosuvy modzu spdsobit degradaciu
ekostabilizacnych funkcii biocentier a v zavislosti od rozsahu a intenzity narusit’

aj migracnu funkciu biokoridorov,



ohrozenie prechodovej zony BR zosuvmi: riziko pre prechodni zénu moéze
spdsobit’ problémy s vyuzivanim prirody, akym je poI'nohospodéarstvo,

ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability kontaminaciou péd: prenos
znecistujucich latok zo zdrojov znecistenia ovzdusSia v okresoch Zvolen a Banska
Bystrica, ako aj zvySené koncentracie cudzorodych latok v pddach. Aj ked’ pody
nie su oficialne klasifikované ako kontaminované, zaznamenané boli geogénne
hladiny niektorych nebezpecnych prvkov, dosahujuce prahové hodnoty, najma v
centralnej a juznej Casti Polany a okolo LCubietovského Vepra na severe,
ohrozenie prechodovej zoény povodiami: povodne ovplyviiuji intenzivne
vyuzivané luky pozdiz rieky Slatina a jej pritokov, ¢o vedie k zmenam v druhovom
zloZeni. Okrem ekologickych hrozieb predstavuji aj potencidlne socio-
ekonomické hrozby (straty v polnohospodarstve, znizené¢ poskytovanie
ekosystémovych sluzieb, riziko pre zdravie a majetok),

Ohrozenie vyznamnych biotopov silnou a extrémnou vodnou erodziou:
potencialna vodna erdzia dosahuje silni erodovatelnost’ (Groven 3) na 13,90 %
plochy BR s 10-30 t/ha a extrémnu erodovatel'nost’ (aroven 4) na 66,15 % plochy
BR s viac ako 30 t/ha,

ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability invaznymi nepévodnymi
druhmi rastlin: medzi najcastejSie sa vyskytujuce invdzne druhy v izemi patria
ambroézia palinolista (Ambrosia artemisiifolia), zlatobyl’ kanadska (Solidago
canadensis), kridlatky (Fallopia sp.), netykavka zliazkata (Impatiens glandulifera)
a bol'sevnik obrovsky (Heracleum mantegazzianum),

ohrozenie CHVU Polana intenzivnym lesnym hospodarenim: ohrozenie
zivoc¢ichov moze byt spdsobené nevhodnym casovanim tazby, pricom vela
lesnych porastov sa t'azi pocas hniezdneho obdobia,

ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability opust’anim
pol'nohospodarskeho vyuzivania pody: pokles po¢tu hospodarskych zvierat
dokumentuje pokles poctu oviec v 4 okresoch nachadzajicich sa v BR Pol'ana
(Banské Bystrica, Brezno, Detva a Zvolen) od roku 2010 do 2023 a to 25%
poklesom pri¢om pri okrese Detva, ktory zabera najvicsiu cast BR Pol'ana je to
pokles az o 37,75%. Trvalé travne porasty su ohrozené sukcesiou, ktora vedie k
degradacii spolocCenstiev, poklesu druhovej diverzity, zarastaniu drevinami a

zvySeniu pokryvnosti konkuren¢nych druhov tréav,



ohrozenie CHVU Polana environmentilnymi zatazami: zvysky z
rekultivovanej skladky Fangovd mozu mat potencidlny negativny vplyv na
ochranné ciele,

ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability neriadenymi skladkami
odpadu: tento jav je rozsireny v Studovanej oblasti a je predovsetkym dosledkom
rozvoja turizmu a rastu rekreacného byvania,

ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability elektrickymi vedeniami: divoka
zver, najmé vtaky, Celia vyznamnym bariéram kvoli elektrickym vedeniam,
pricom najvicsia koncentracia tychto vedeni sa nachddza v juznej Casti BR,
ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability nepriepustnymi ploSnymi a
liniovymi prvkami a rasticou intenzitou dopravy: intenzita cestnej dopravy
neustale rastie a o¢akava sa, Zze bude nad’alej rast’. Medzi identifikované intenzivne
vyuzivané cesty patri cesta II. triedy ¢. 526 (usek 91710 a 91711) s dennym
prejazdom 7200 az 7600 motorovych vozidiel a intenzivna doprava sa nachadza aj
na ceste II. triedy ¢. 529 (Gsek 91701) s dennym prejazdom od 1100 az 4600
motorovych vozidiel, pricom tieto cesty sa nachddzaji v juznej a juhovychodne;j
Casti BR Polana. ZvySenu hluénost’ spdsobuje aj t'azba a transport dreva,
ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability narastajiucim rekreacnym
vyuzivanim: rekreacia, ¢i uz vo forme turistiky alebo cyklistiky, predstavuje
narastajuce riziko pre biodiverzitu a ekologicku stabilitu v podobe zo§l'apavania
biotopov a druhov mimo chodnikov, nienie vegetacie, ruSenie zveri,
poskodzovanie hniezdisk, odhadzovanie odpadkov,

ohrozenie CHVU Polana priemyselnymi a vyrobnymi podnikmi: priemyselné
zony mozu viest' k strate alebo fragmentécii kritickych biotopov pre vtaky,
naruseniu ich spravania po¢as rozmnoZovania, kfmenia a migracie,

Ohrozenie biodiverzity a ekologickej stability pol'nohospodarskymi
podnikmi: hnoj, mo¢ovka ako aj ich vyluhy mézu uvoltiovat’ latky do okolitych
luk, ¢o moze viest k eutrofizacii a degradécii biotopov eurdpskeho vyznamu,
Ohrozenie ekosystémov v dosledku zmeny ich ekologickych podmienok
sposobenych transportom znecist'ujicich latok z okolitych zdrojov znecistenia
ovzduSia v okrese Zvolen, Banska Bystrica, ako 1zvySenou koncentraciou
cudzorodych latok v podach. P6dy nie st evidované ako kontaminované, avSak

najmi v centralnej a juZnej Casti BR Pol'ana ako aj v okoli Cubietovského Vepra



na severe je evidovany geogénne podmieneny obsah niektorych rizikovych
prvkov, dosahujtici limitné hodnoty,

negativne dosledky nevhodného zasahu c¢loveka do vyvoja prirodzenych
ekosystémov v minulosti - zmena druhového zloZenia lesnych biotopov velkej
casti BR (premena bukovych spolocenstiev na smrekové monokultiry) a len
pomaly navrat k pdvodnym ekosystémom v druhovom zloZeni,

zvySujuce sa tlaky na vysadzanie smreka na neprirodzenych stanovistiach,
vysadzanie stanoviStne nepovodnych cudzokrajnych drevin Vv okoli obytnych
a rekreacnych objektov,

ohrozenie hydrickych biokoridorov a ostatnych ekologicky hodnotnych
mokrad’nych ekosystémov v ddsledku zhorSenia kvality vody v tokoch ako
nasledok vypustania odpadovych vdd do tokov ariziko priesaku znecistujiicich

latok z domovych zamp.

B Problémy ohrozenia prirodnych zdrojov:

ohrozenie chranenych polnohospodarskych pod nestabilnymi a potencidlne
nestabilnymi dzemiami: nestabilné a potencidlne nestabilné tzemia moézu
poskodit’ najkvalitnejsie a najuirodnejSie pody v danej zdujmovej oblasti,
ohrozenie vodnych zdrojov zosuvmi pody: zosuvy pody predstavuju riziko v
oblasti okolo vodnej nadrze Hrinova, kde kumulativne vplyvy, ako napriklad
odlesniovanie, kontaminacia pddy a skladky odpadu, ohrozujt kvalitu pitnej vody,
ohrozenie poPnohospodarskych p6d zosuvmi pody: zosuvy pddy, najmi v
katastralnom uzemi Hrinovej a d’alSich rozptylenych osidleniach, predstavuju
potencialne riziko pre pol'nohospodarske pody. Aktivny zosuv malého rozsahu bol
zdokumentovany v severnej €asti Hrifiovej, v blizkosti cesty pod vodnou nadrzou
Hrinova,

ohrozenie vodnych zdrojov kontaminaciou pdd: kontaminacia pod, najmi v
okoli chranenych vodohospodarskych oblasti Hrilovd a Hrochot, predstavuje
riziko prenikania znec€ist'ujuacich latok do miestnych vodnych zdrojov,

ohrozenie vodnych zdrojov kontaminaciou péd: oblast’ v okoli Hrinovej a
odl'ahlé lokality v severnej casti BR Pol'ana st obzvlast zranitel'né. Celkovo 85,9%
hodnotenych jednotiek chranenych pdd dosahuje prahové hodnoty kontaminacie
niektorymi prvkami v doésledku geogénnych podmienok, zatial’ o zvy$né oblasti

tvoria relativne Cisté, nekontaminované pddy,



Ohrozenie chranenych pol'mohospodarskych péd rizikom povodni: dopad
povodni vedie k zhorSeniu kvality pédy a k odstraiovaniu urodnych pddnych
vrstiev,

ohrozenie vodnych zdrojov silnou a extrémnou vodnou eréziou: potencidlne
riziko vodnej erozie, a to najméi odnosom pody do vodnych zdrojov, modze znizit’
kvalitu pitnej vody vo vodnej nadrzi Hrinova,

ohrozenie chranenych pol’'nohospodarskych pod silnou a extrémnou vodnou
eroziou: Vodna erozia najvysSej intenzity moze sposobit poskodenie
pol'nohospodarskej pody, najmi na ornej pdde bez protierdznych opatreni. To
moze ovplyvnit kvalitu pody a stratu trodnych podnych vrstiev,

ohrozenie vodnych zdrojov invaznymi nepévodnymi druhmi rastlin: problém
invdznych druhov rastlin v ochrannych pdsmach vodnych zdrojov spoc¢iva na
jednej strane v zadkonnej povinnosti vlastnikov pddy odstranovat’ invazne druhy.
Na druhej strane tieto oblasti podliehaju prisnym predpisom tykajicim sa
manazmentu vegetacie a pouzitie chemickych latok na boj proti invdznym druhom
moze predstavovat’ riziko pre vodné zdroje,

ohrozenie chrianenych pol'mohospodarskych pod invaznymi nepévodnymi
druhmi rastlin: niektoré invazne druhy moézu menit’ chemické zlozenie pody.
Napriklad urcité invazne rastliny mézu uvol'novat’ alelopatické latky (chemikalie,
ktoré brania rastu inych rastlin) do pody, ¢o moze poSkodzovat’ okoliti povodnu
vegetaciu a narasat’ kolobeh Zivin,

ohrozenie vodnych zdrojov intenzivhym lesnym hospodarstvom: potencidlne
riziko moze vzniknut', ak zvySena intenzita lesného hospodarstva narusi izolacné
a hygienické funkcie vodnej nadrze Hriflova, o moZe urychlit’ erézne procesy a
zosuvy a ohrozit’ kvalitu pitnej vody,

ohrozenie chranenych pol’'nohospodarskych péd intenzivnhym lesnym
hospodarstvom: problém spociva v sicasnom legislativnom ramci, ktory na
jednej strane zakazuje nepol'nohospodérske vyuZivanie oblasti s chranenymi
pol'nohospodérskymi pédami, no na druhej strane sa tieto oblasti vyuzivaja ako
lesy,

Ohrozenie chranenych pol’'nohospodarskych pod v dosledku opustenia
pol'nohospodarskeho vyuzivania: ohrozenie ich funkcie ako najurodnejsich casti
pody v prislusnych katastralnych oblastiach BR Polana vyplyva z absencie

pol'nohospodarskeho vyuzivania,



ohrozenie chranenych poPnohospodarskych péd environmentilnymi
zataZzami: potencidlne riziko naruSenia ekologickych vlastnosti pody, ¢o vedie k
poklesu jej urodnosti,

ohrozenie vodnych zdrojov skladkami odpadu: vznik neregulovanych skladok
odpadu predstavuje riziko pre vodné zdroje. Skladky boli identifikované v
ochrannych pasmach vodnej nadrze Hrifova. Lokalita bola sanovand, no stale
existuju rizikd prenikania znecistujucich latok do podzemnych vod,

ohrozenie chranenych poPnohospodarskych po6d sklidkami odpadu:
potencidlne riziko naruSenia ekologickych vlastnosti pody v dosledku
skladkovania odpadu, ¢o vedie k poklesu jej tirodnosti,

ohrozenie chranenych polmohospodarskych péd elektrickymi vedeniami:
problém spociva v sucasnej alebo potencidlnej budlcej vystavbe stoziarov
vysokonapdtovych vedeni na najurodnejSich podach, co nielenze vedie k zadberu
pody, ale zahfiia aj prisne predpisy, ktoré sa vztahuji na polnohospodarske
vyuzivanie pod elektrickymi vedeniami a v ochrannych pasmach vedent,
ohrozenie vodnych zdrojov nepriepustnymi povrchmi a liniovymi stavbami:
v juhovychodnej Casti BR existuje cestna siet, ktora moze negativne ovplyvnit
vodné zdroje v dbsledku exhalacii paliv a posypovych materidlov. To moze
predstavovat’ riziko pre kvalitu pitnej vody z vodnych nadrzi,

ohrozenie podnych zdrojov nepriepustnymi ploSnymi a liniovymi prvkami:
tento problém je obzvlast’ viditeIny v okoli mesta Hriflovd a v jeho severnych
vidieckych osidleniach, kde posypové materialy prispievaju k degradacii pody.
Chranené pddy s vysokou turodnostou moézu byt degradované taktiez
neefektivnym tzemnym rozvojom, kde uz existuju alebo sa planuju zastavané
plochy a dopravna infrastruktira,

ohrozenie vodnych zdrojov rekreanymi oblastami: toto predstavuje
potencidlne a vel'mi malé riziko kontaminacie vodnych zdrojov druhého stupna
ochrany z turistickych trds a rekreacnej infrastruktiry v zapadnej Casti BR v
oblastiach druhého stupiia ochrany vodnych zdrojov,

ohrozenie chranenych pol'mohospodarskych pod rekreaénymi oblast'ami:
zahfiia premenu chranenych pol'nohospodarskych pdd na tucely rekreacnej

infrastruktury spojenej so zastavbou,



ohrozenie chranenych pol’'nohospodarskych pod priemyselnymi a vyrobnymi
arealmi: industrialne arealy predstavuji potencidlne riziko kontaminacie pody, ¢o
vedie k zniZeniu jej ekologickych vlastnosti a strate urodnosti,

ohrozenie vodnych zdrojov v dosledku priesaku znecistujucich materialov a
latok: riziko ohrozenia vodnych zdrojov v dosledku priesaku z nevodotesnych

zamp a vypustanim odpadovych vod do vodnych tokov u sidiel bez kanalizécie.

C Problémy ohrozenia Zivotného prostredia:

ohrozenie obytnych oblasti nestabilnymi a potencidlne nestabilnymi
uzemiami: nestabilné a potencidlne nestabilné tizemia, ako aj zosuvné procesy, su
zaznamenané najmi v laznickych sidlach severne od Hrifiovej a v oblasti Snohy.
Problémy spojené s nizSou stabilitou svahov ohrozuji obytnu funkciu prostredia,

ohrozenie tradi¢nej pol’nohospodarskej krajiny nestabilnymi a potenciilne
nestabilnymi tzemiami: nestabilita svahov moze viest k strate estetickych
hodndt, ako su tradicné laznicke osidlenia s mozaikou pol'nohospodarskych
Struktur,

ohrozenie obytnych oblasti zosuvmi: plochy zosuvov boli zaznamenané v
rurdlnych osadach severne od Hriflovej a v oblasti Snohy,

ohrozenie tradi¢nej pol’'mohospodarskej krajiny zosuvmi: vyskyt zosuvov
ohrozuje stratu pozitivnych vizualnych charakteristik oblasti,

ohrozenie prostredia 'udskej spolo¢nosti seizmickym ohrozenim: podl'a mapy
vybranych geodynamickych javov je maximalna o¢akavana seizmicka intenzita na
urovni 7 MSK-64 takmer na celom uzemi BR Pol'ana, pricom juzna ¢ast’ dosahuje
uroven 6 MSK-64. (troven 6: Pocituje ju vicSina l'udi v interiéri aj exteriéri,
mnohi v panike utekajii von, strdcaju rovnovahu, dochadza k posunu tazkého
nabytku, zvonia zvony, objavuju sa praskliny v omietke; Groven 7: Pocit'uju ju aj
I'udia v motorovych vozidlach, praskaju steny, zle postavené¢ budovy sa rucaju,
vodné plochy sa vlnia). Z tohto hl'adiska su ohrozené obytné oblasti, rekreacné
oblasti (turistické a polovnicke chaty), budovy a konStrukcie tradi¢nej
pol'nohospodarskej krajiny (domy, stodoly) a kultirno-historické pamiatky
(budovy narodnych kultarnych pamiatok),

Ohrozenie obytnych oblasti a tradinej pol'nohospodarskej Kkrajiny
kontaminaciou pody: kontaminacia pody predstavuje potencidlne riziko

prenikania Skodlivych latok do potravinového retazca prostrednictvom zeleniny,



ovocia alebo poI'nohospodarskych plodin pestovanych na poliach v obytnych a
tradi¢nych pol'nohospodarskych oblastiach,

ohrozenie obytnych a rekrea¢nych oblasti strednym radénovym rizikom: na
severovychodnych a vychodnych okrajoch BR Polana a v menSich oblastiach
severne od masivu Polany bolo identifikované stredné radonové riziko.
Najohrozenej$imi oblastami su mesto Hrinova a jeho disperzné osidlenie, ako aj
osada Iviny, Snohy a Vrchslatina. Radon negativne ovplyviiuje I'udské zdravie,
zvysuje riziko rakoviny plic, ak budovy nie st riadne zabezpecené,

ohrozenie  obytnych oblasti, rekreaénych oblasti a tradiCnej
pol'nohospodarskej krajiny povodiiami: najohrozenejSie povodiiami su oblasti
pozdiz rieky Slatina, od vodnej nadrze Hrifiov4, v katastri obce Hrifiova. Negativne
vplyvy povodni ovplyviiuju zdravie l'udi, Zivotné prostredie, kultirne dediéstvo a
hospodarske ¢innosti,

ohrozenie Zivotného prostredia l'udskej spolo¢nosti a extrémnou vodnou
eréziou: vodnd erozia modze spOsobit’ nepriaznivé environmentalne incidenty,
najmd v pol'nohospodarskej krajine bez protierdznych opatreni, potencidlne
poskodzujuc budovy alebo cesty v obyvanych a rekrea¢nych oblastiach. Zaroven
mdze vizualne degradovat’ existujuce Struktiry tradicnej pol'nohospodarskej
krajiny a ohrozit’ kulturno-historické pamiatky,

ohrozenie obytnych oblasti inviznymi nepovodnymi druhmi rastlin: zlatobyl’
kanadska (Solidago canadensis) je znamym alergénom, zatial ¢o bol'Sevnik
obrovsky (Heracleum mantegazzianum), moze spdsobovat’ kozné poranenia. Ich
vyskyt je zaznamenany v obytnych oblastiach alebo ich okoli, kde modzu
sposobovat’ zdravotné problémy pre obyvatelov,

ohrozenie tradi¢nej pol'mohospodarskej krajiny inviaznymi nepévodnymi
druhmi rastlin a opustenim poPnohospodarskeho vyuzivania: tieto hrozby
suvisia s Upadkom rodinnych fariem a nedostatkom zaujmu mladSej generacie o
pol'nohospodarstvo. Zachovanie tradi¢nej pol'nohospodarskej krajiny si vyZaduje
udrziavat’ jej Struktiry. Pritomnost’ invaznych druhov v Podpolani je znakom
opustenia pody a znizuje vizualnu kvalitu zachovalych historickych Struktur
pol'nohospodarskej krajiny,

ohrozenie obytnych oblasti a tradiCnej pol’'nohospodarskej krajiny
environmentalnymi zat’aZami: tieto zataze sa nachadzaju pri hraniciach BR

Pol'ana v Hriflovej — jedna potvrdend zataz ako zvySok tazkého strojarskeho



priemyslu a jedna potencialna environmentalna zataz z rekultivovanej skladky
odpadu. Sucastou obytnej oblasti si aj mozaiky osidlenia tradicnej
pol'nohospodarskej krajiny,

ohrozenie obytnych oblasti nelegalnymi skladkami odpadu: nelegalne skladky
odpadu su lokalizované najmé v blizkosti obytnych oblasti, kde znizuju esteticku
kvalitu prostredia a sltizia ako zdroje bakteridlnej kontaminacie,

Ohrozenie tradi¢nej pol'mohospodarskej krajiny elektrickymi vedeniami:
elektrické vedenia v takychto oblastiach mézu mat’ vizualny impakt, ¢im znizuju
esteticktl hodnotu tradi¢nej pol'nohospodarskej krajiny,

ohrozenie obytnych oblasti a tradi¢nej pol’'nohospodirskej Kkrajiny
rekreaénymi oblast’ami: potencidlne riziko moze vzniknut’ z nekontrolovaného
rozvoja turistickej infrastruktury, ktora Casto zasahuje do obytnych oblasti. M6Zu
vznikat' parkoviska a odstavné plochy pre auta pozdiZ turistickych tras. Okrem
toho moze dojst’ k premene obytnych oblasti na rekreacné, ¢im sa naruSuje
charakteristicky vzhl'ad tradi¢nej pol'nohospodarskej krajiny,

ohrozenie obytnych oblasti a tradicnej polI'nohospodarskej Kkrajiny
priemyselnymi a vyrobnymi areialmi: miestne priemyselné a vyrobné zariadenia
predstavuju hrozby suvisiace s hlukom, zipachom, svetelnym znecistenim,
emisiami z priemyselnych prevadzok a dopravy. VicSie polnohospodarske
podniky mézu prispiet’ k znecisteniu prostredia emisiami zépachu. Tieto faktory
moZu znizovat estetickil hodnotu tradi¢nej pol'nohospodarskej krajiny,

ohrozenie tradi¢nej pol'nohospodarskej krajiny pol'nohospodarskymi
podnikmi: novovybudovana stavba sa nachadza v oblastiach s historickymi
Struktarami pol'nohospodarskej krajiny, ktoré boli kedysi charakteristické
mozaikovou krajinou s malymi blokmi ornej pody. Moderna pol'nohospodarska

stavba predstavuje stratu estetickych hodnoét a vizualny dopad.

V ramci propozicii je na eliminiciu uvedenych problémov potrebné realizovat

komplex opatreni, ktoré moZno rozdelit’ do nasledovnych zakladnych skupin:

priestorovo-organizaéné — zamerané na zmenu prvkov vyuzitia zeme, na
lokalitach, kde vyuZitie zeme nezodpoveda krajinnoekologickym poZiadavkam,
najmi doplnenie ekostabilizaénych pléch — dotvorenie funkénej kostry USES,
zabezpecenie pufrovacej zony v okoli vodnych tokov v Sirke cca 20 m s cielom
ich ochrany pred splachom znecistujucich latok, podporovanie tradicného

obhospodarovania pody, aplikdcia vhodného manazmentu obrabania TTP,



zavedenie protierozneho spdsobu obhospodarovania pod nachylnych na erdzne
procesy, zabezpecenie vysadby izolacnej vegetacie v okoli mobilnych zdrojov
imisii, likvidacia environmentalnych zat'azi, vratane skladok odpadov, prednostne
v maloplosne chranenych tizemiach a PHO vodnych zdrojov a pod.,
technologicko-funkéné — zamerané na navrh dobudovania vodovodu a
kanalizdcie v jednotlivych sidlach, zabezpecenie plynofikacie, pripadne
preferencia ekologicky SetrnejSich foriem vykurovania, uplatnenie integrovanej
ochrany lesov, zaloZzenej na uplatiovani efektivnej technologie v ramci
ekologického obhospodarovania a vyuzivania lesov, zostladenie tazby dreva v
lokalitach prvkov USES s ich ekostabilizaénou funkciou, zostladenie tazby dreva
s hniezdnymi obdobiami Zivocichov, dobudovanie ekoduktov na zmiernenie
negativnych ucinkov antropogénnych bariér, optimalizovanie lesnych polnych
ciest,

revitaliza¢né — prioritné zabezpecenie revitalizacie lokalit predstavujucich prvky
USES, zabezpedenie postupnej zmeny druhovej skladby antropogénne
ovplyvnenych lokalit smerom k dominancii prirodzenych druhov, pravidelné
odstraiiovanie invdznych druhov, prioritne v maloplosne chranenych uzemiach,
nevysadzania stanovistne nevhodnych drevin, vylucenie tazby v jadrovej zone BR
Pol'ana v lesoch osobitného uréenia, zabezpecenie upravy vodného rezimu v
lokalitach predstavujicich hydrické biokoridory (obmedzenie nadmerného
cerpania vody, eliminovanie vypuStania odpadovych vod do vodnych tokov a
pod.),

priestorovo-ochranné — zamerané na navrh legislativnej ochrany ekologicky
hodnotnych krajinnych $truktir a ich zloziek - zabezpeéenie ochrany biocentier
vsetkych stupniov, biokoridorov a ostatnych ekologicky vyznamnych prvkov na
zaklade ich skutoénej vyznamnosti, zabezpedenie ochrany HSPK, regulovanie
funkénej zmeny obytnych aredlov v oblastiach rozptylené¢ho osidlenia,
diagnosticko-prevenéné -  vybudovanie = komplexného  pravidelného
monitorovacieho systému zamerané¢ho na ziskanie informécii o stave zloziek
zivotného prostredia, realizacia  polnohospodarskeho prieskumu s cielom
stanovenia obsahu cudzorodych latok v pddach a stanovenia stupna ich zat’azenia
cudzorodymi latkami, zabezpeCenie pravidelného sledovania kvality vod,
zabezpecenie pravidelného zberu a separacie domového odpadu ako prevenciu

pred tvorbou neorganizovanych skladok odpadu, zabezpecCenie monitoringu



vplyvu environmentalnych zat'azi na krajinu a jej zlozky,

- kompenzaéno-podporné — zameran¢ na  podporu hospodarenia, ktoré
zabezpecuje ochranu prirodnych a kultirnych hodnét uzemia, zabezpecenie
podpory zachovania tradi¢ného hospodarenia, posilinovanie vyskumu, vzdelavania
a propagdacie s cielom formovania environmentalneho povedomia, posilnenie
postavenia BR v systéme ochrany.

Je potrebné podotknut, ze toto su ramcové navrhy, ktoré by sa mali podrobnejsie

rozpracovat’ v ramci krajinnoekologického planu alebo v ramci tzemnej stratégie rozvoja a
nasledne sa aplikovat’ do uzemno-planovacej dokumentacie a do sektorovych planovacich

dokumenticii.



6. MATICA TOWS POTENCIALOV BIOSFERICKEJ REZERVACIE
POLANA

Vyhodnotenie realizovanej analyzy potencialov a analyzy prostrednictvom dotaznikov
vyuzivame a uvadzame v podobe vyslednej syntézy - matice TOWS, ako vychodiska pre
tvorbu vychodisk stratégie, ktora zohl'adnuje pohl'ady expertov, ale aj miestnych obyvatel'ov
astarostov. V ramci preskiimania jednotlivych potencidlov BR Pol'ana, expertného bodovania
Vv spolupraci s 10 expertmi, analyzy SWOT potencidlov a doplnenim pohladu miestnych
obyvatel'ov a starostov prostrednictvom dotaznikovej analyzy, sme dospeli ku konkrétnym
odstupiiovanym silnym a slabym strankam, prilezitostiam a ohrozeniam tychto potencialov.

V nasledujicom grafe 7 uvadzame vysledok prepoctu v rozlozeni na dvoch osiach.

Ty
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Stratégia Stratégia Celkovy potencial BR
Mini - mini Maxi-mini ® Polana
slaba stranka silna stranka

Graf 7 Potencialy BR Pol'ana v matici TOWS
Zdroj: vlastné spracovanie

Ako mozeme vidiet’ v grafe 7, sumarne hodnotenie prirodno-geografického potencialu
sa nachadza v kvadrante 1. Uzemie ma mnoZstvo silnych stranok, ktoré predstavuji
predovsetkym pestrost’ a druhové bohatstvo fauny a jedine¢né povrchové utvary. Disponuje
aj silnymi prilezitostami, ktoré st vtomto pripade moznosti Cerpania prostriedkov
eurofondov v partnerstvach a pre spolo¢né rozvojové projekty, ¢i eko-formy rozvoja
cestovného ruchu. Vhodnou rozvojovou stratégiou je stratégia Maxi -maxi, zaloZzend na
rozvoji silnych stranok a maximalizacii vyuzitia prilezitosti. Socio-ekonomicky potencial BR

sa nachadza v kvadrante 4. Téato pozicia znamend, Ze tento potencidl ma silné stranky, avSak



registrujeme aj ohrozenia, t. j. ide 0 stratégiu Maxi-mini. Tymito ohrozeniami st najma odliv
mladej generécie z tohto izemia, starnutie populécie, ¢i chybajlica podpora na narodnej trovni
pre zachovanie takto etnologicky Specifického tizemia. Silnymi strankami st v tomto pripade
najmi jedinecny folklor a etnografia, vynimocné potravinarske produkty, pol'nohospodarske
a lesnicke moznosti, ¢i moznosti a podmienky pre turistiku a Sportové a relaxacné aktivity.
V tomto pripade by silné strdnky mali byt ¢o najviac zastabilizované a uzemie by sa malo
snazit predchadzat’ potencialnym ohrozeniam. Tieto aspekty ovplyviiuju aj socio-
demograficky potencial, ktory sa nachadza v kvadrante 1, kde registrujeme silné prilezitosti,
ale aj silné stranky. NajsilnejSimi prilezitostami v rdmci tohto potencialu s moznosti cerpania
prostriedkov eurofondov Vv partnerstvach a pre spolo¢né rozvojové projekty, sietovanie
subjektov veduce k rozvoju partnerstiev, nové moznosti pracovnych prilezitosti, ¢i zvySenie
miery propagéacie uzemia vedlce k zvySeniu jeho integrity. Silné stranky v ramci tohto
potencidlu predstavuji najmi znalosti v tradinych postupoch vytvarania produktov
miestnymi obyvate'mi, zachovavanie tradicii, remesiel, folkloru, organizicia roznych
tradi¢nych podujati, ¢i manualne zruéné obyvatel'stvo. Opit’ ide o stratégiu Maxi-maxi, ktorej
podstatou by mal byt rozvoj silnych stranok a maximalizacia vyuzitia prilezitosti. Inovaény
potencial sa tak isto, ako prirodno-geograficky potencial a socio-demograficky potencial
nachadza v kvadrante 1, ateda je odporucana stratégia Maxi-maxi. Registrujeme prevahu
silnych stranok, ktoré predstavuje existencia a aktivity predstavitelov CHKO Pol'ana
a Koordinac¢nej rady BR Polana a existencia a realizacia projektu APVV. V ramci tohto
potencidlu madme aj pomerne silné prilezitosti, ktoré su tvorené najmd moznost'ou Cerpania
prostriedkov z eurofondov, moznostou podpory vedy, vyskumu a vzdelavania cez rozne
doméce a zahrani¢né grantové schémy, ¢i zvySenou mierou sietovania stakeholderov
a vyuzivanim vyhod existencie rezervacie. Si¢tom hodnoteni sme nésledne identifikovali
hodnotenie celkového potencialu, ktoré sa nachadza v kvadrante 1, ¢o znamena, Ze BR Pol'ana
ma prevahu silnych stranok a prilezitosti, teda odportcanou celkovou rozvojovou stratégiou
je stratégia Maxi-maxi. Napriek tomu je potrebné zohladnit’ prevahu ohrozeni v socio-

ekonomickom potenciali.






PRILOHY

Priloha 1 Struktira obyvatel’stva v obciach spadajicich pod tizemie BR PoPana

podl’a narodnosti v %

Struktira obyvatelstva podl’a nirodnosti vyjadreni v % k 1.1.2021

Detva |Hrihova |[Dibravy|Oéova  |Hrochot|Poniky |Streniky|Cubietov|Hronee |Cierny BaldSihla Valaska |Povraznil
Slovenska 9324 9442| 9727 9617 9036 98.04] 9883 97.65 9389 9638 10000, 8829 9091
Mad’arskal 0.19 0.08 0.00 024 0.28 0.07 0.26 0.00 0.09 0.04 0.00 0.09 0.00
Rémska 090 0.03 0,52 028 0.48 013 0,00 0.00 122 093 0.00 119 0.00
Rusinska 0,02 0,00 0,00 0.08 0.00 0,07 0,00 0.00 099 0,02 0,00 0,00 0.00
Ceska 037 029 031 028 021 039 013 016 044 024 0.00 057 0.00
Ulkrajins k 0.11 0,01 0,00 0.00 0.00 0,07 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Nemecka 0,01 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,00 0,09 0.00
Moravska 0.04 0.00 010 0.00 0.00 0.00 0,00 0.00 0.00 0.02 0.00 0.03 0.00
Polska 0,04 0,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 008 0,00 0.10 0,00 0,00 0.00
Ruska 0,02 0,00 0,10 0,00 0,07 013 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
Vietnamsk| 0.05 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Bulhdrska 0.01 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0.00 0.00 0.00
Chorviatsk 0.05 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00| 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00| 0.00
Srhska 0,01 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,02 0,00 0,00 0.00
Zidovska 0.00 0.00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00
R kel 0,01 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
Albsnska 0.01 0,01 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
Rakiska 0.01 0,00 0.00 0.04 0.00 0.00 0,00 0.08 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Grécka 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
Slierska 0.01 0.00 0.00 0.00 0.07 0.00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Cinska 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Talianska 0,00 0,03 0,00 0,00 0,00 0,07 0,00 016 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
Kérejska 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Anglicka 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00| 0.08 0.00 0.00 0.00 0.00| 0.00
Franciizsks 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08 0,00 0,00 0.00 0,00 0.00
Turecksa 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Irdnska 0.00 0.00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
irska 0.01 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Kanadskd 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
Ind 0.05 0.00 010 0.04 0.00 0.07 013 0.00 009 0.04 0.00 0.03 0.00
Nezis tend 4,79 5,07 1.57 2.84 8,54 098 0.65 1.70 419 213 0.00 9.59] 9.09

~

Priloha 2 Struktiara obyvatel’stva v obciach spadajicich pod uzemie BR Pol’ana
podl’a narodnosti v abs. pocte
Struktira obyvatel'stva podl’a narodnosti vyjadreni v abs. poéte k 1.1.2021

Detva Hriova |[Dibravy |{Odova  |Hrochot | Poniky |Streniky Lubietov|Hronec |Cierny BalJ Sihla Valaska |Povraznil
Slovenskd | 13012 6781 27 2437 1312 1499 761 1204 1076 4 879 197 3 039 130
Mad'arska 26 6 0 6 E] 1 2 0 1 2 0 3 0
Rémska 125 2 5 7 7 2 0 0 14 47 0 41 0
Rusinska 3 0 0 2 0 1 0 0 1 1 0 0 0
Ceska 52 21 3 7 3 6 1 2 3 12 0 23 0
Ukrajinsks) 16 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Nemeckd 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 3 0
Moravskd 6 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0
Pol'ski 6 3 0 0 0 0 0 1 0 5 0 0 0
Ruski 3 0 1 1 1 2 0 0 0 0 0 0 0
Vietnamsk 7 0 0 0 0 0 0 0 0 :EI 0 0 0
Bulhsirska 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chorvitsk 7 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0
Srbska 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
Zidovskd 0 0 0 0 i} 0 0 i} 0 ) 0 1 0
Rurmmski 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
Albinska 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Rakiska 1 0 0 1 0 0 0 1 0 QI 0 0 0
Grécka 0 0 0 0 [} 0 0 [} 0 9 0 [} 0
Sliezska 1 0 0 i 1 0 0 i} 0 9 0 i} 0
Cinska 2 0 0 0 0 0 0 0 0 o 0 0 0
Talians ki 3 2 0 il i} 1 0 2 [} 0 [} i} 0
Kérejska 0 0 0 0 [} 0 0 [} 0 9 0 [} 0
| Anglicks 2 0 0 0 0 0 0 1 0 0| 0 0 0
Franciizs k4 0 0 0 0 [} 0 0 1 0 0 0 [} 0
Tureck: 0 0 0 0 [} 0 0 [} 0 9 0 [} 0
Irdnska 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
irska 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kanadsks 0 0 0 0 [} 0 0 [} 0 9 0 [} 0
Tnsi 7 0 1 1 [} 1 1 [} 1 2 0 1 0
Nezistend 669 364 15 72 124 15 5 il 48 108 0 330 13
Spolu 13955 7182 953 2534 1452 1529 770 1233 1146 5062 197 3442 143




Priloha 3 Struktiira obyvatel’stva v obciach spadajiicich pod tizemie BR Polana

podl’a niboZenského vierovyznania v %0

Struktira obyvate 'stva podl’a naboZenského vierovymania vyjadrena v % k 1.1.2021 ‘

Detva  |Hrifiova | Dabravy |O¢ova  |Hrochot' |[Poniky |Strelniky|Pubietov[Hronec éiemz Bald Sihla Vdaska |Povramil

Bez vierovymania 2124 1239 1553 2936 18.73 2426 1481 30.66 2923 11.18] 9.14 3300 1538
Rimskokaolicke 64.83 76.83 7587 36,50 15.70 3054 922 2433 5794 82.44 8629 4948 1049
Evanjelické 3.54 1.77 3.15 2826 52.62] 4133 7299 41 28] 1.66 0.85 152 224 6224
Gréckokatolicke 057 0.68 147 0.67 0,69 1,18 052 0,08| 1.05 0.57 0.00 061 0,00
Kalvinske 0.11 0.07 021 0,04 0,00 0.00 000 0.00 017 0.06 0,00 0.06 0,00
Pravoslisme 017 013 0.00 008 0.14 039 000 0,00 0,00 0.08| 0,00 015 0,00
Nihozenska spolocnost’ Jehovovi svedk| 0.19 010 000 012 062 0.00 000 024 0.09 024 000 055 000
Evanjelicka cirkev metodisticka 0.02 003 000 0.04 0.14 0.00 000 0.08| 0.00 0.00 0.00 012 0.00
Krest'anské zhory 020 0.13 031 024 007 0,59 000 0.00 1.13 0.40 0.00 078 0.00
Apostolska cirkev 0,01 0.03 0,00 0.00 0,00 0,00 000 0,00 0.09 0,02 0.00 003 0,00
Bapistické 013 0,01 0.00 012 0,00 0.00 039 0.08| 035 0.00 0.00 000 0.00
Cirkev bratstva 0.00 0.04 0.00 0,00 028 0.00 013 0.00 0.00 0.00 0,00 0.00 0.70
Cirkev adveniisiov siedmeho dha 0.02 001 000 000 0.00] 0.00 000 065 0.00 0.00) 000 000 0.00
Fidovské 0.01 0.00 0,00 0,00 0.00 0.00 000 0.00 0,00 0.00 0,00 003 0,00
Cirkev teskoslovenské husitsk4 0,02 003 000 000 0,00 0,00 000 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00
Starokatolicke 005 0.01 0.00 0,00 0.07 0,00 000 0.00 0.00 0.00 0,00 012 0.00
Bahajske snoloéenstvo 0,00 0.01 000 0.00 0.00 0,00 000 0,00 0.00 0,00 0.00 006 0,00
Cirkev JeZi$a Krista Sviitych neskorsich 0.01 0,00 000 000 007 0.00 0,00 0.00 0,00 0.00 0,00 003 0.00
Novoapostolska cirkev 0.00 0,00 000 0.00 0.00 0.00 000 0.00 0.00 0.00 0.00 000 0.00
Budhizmus 0.07 0.07 000 0.16 0.14 0.00 000 0.08] 0.00 0,00 0,00 003 0.00
Islam 0.09 0.00 0,00 0.00 0,00 0,00 000 0,00 0.00 0,10 0.00 006 0,00
Hinduiznms 002 0,01 0.00 0.00 0,00 0.00 000 0.00 0.00 0.00 0.00 000 0.00
Ostané anepresne uréené krestmské 015 0,08 031 032 055 0,13 013 0.08] 0,09 0.06 0.00 0.12 0,00
Pohansive aprirodné duchovne 0,05 004 000 0,80 007 0.00 000 0.00 0,00 002 0,00 012 000
Ad hoc hnutia 0.15 0.15 021 032 0,07 0.26 104 041 0.17 034 051 032 0,00
Iné 023 025 000 047 0.14 0.13 013 032/ 0.17 0.18 051 017 0.00
Nezistené 812 712 294 324 992 1.18 065 1.70 7.85 348 152 1185 11.19

Priloha 4 Struktira obyvatel’stva v obciach spadajiicich pod tizemie BR PoPana

podl'a naboZenského vierovyznania v abs. pocte

Strukiira obhyvatelstva podFa naboienského vierovyznania vyjadrena v abs. pocite k 1.1.2021

Detva  |Hrifiova |Diibravy|Oéovi  |Hrochot |Poniky |Strelniky|Iubietov|Hronec |Ciemny BaldSihla Valaska |Povramil

Bez vierovyznania 2964 890 148 M 272 371 114 378 335 366) 18 1139 22
Rimskokatolicke 9047 5 318 723 925 228 467 71 300 664 4173 170 1703 15
Evanjelické 494 127 30 716 764 632 562 509 19 43 3 it 89
Greckokatolicke 79 49 14| 17] 10] 18 4 1 12 29 0 21 0
Kalvinske 16| 5 2 1 0 0 0 0 2 3 0 2 0
Praveslavne 24 9 0f 2 2] [} 0 0 0 4 0 5 0
Nabozenska spoloénost’ Jehovovi svedk| 27| 7| 0 3 9| 0 0 3 1 12 0 19 0
Evanjelicka cirkev metodisticka 3 2 0f 1 2 0 ] 1 0 0 0 4 0
Krestanské zhory 28 9 3 6 1 9 0 0 13 20 0 27| 0
Apostolska cirkev 1 2 0] 1] 0 0 1] 0 1 1 0 1 0
Bapis tické 18 1 0 3 0 0 3 1 4 0| 0 0 0
Cirkev bratstva 0 3 0] 0 4 0 1 0 0 0 0 0] 1
Cirkev adventistov siedmeho dia 3 1 1) 1] 1] 0 0 8 0 0 0 0] 0
Zidovské 1 1] 0] 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Cirkev ¢eskoslovenska husitska 3 2 0f 0 0] 0 0 0 0 0 0 0] 0
Starokatolicke 7 1 0] 1] 1 0 1] 1] 0 0 0 4 0
Bahajske spolocensivo 0 1 0| 1] 1] 0 1] 0 0 0 0 2 0
Cirkev Jezi¢a Krista Sviitych neskorsich 1 0 1) 0 1 0 0 0 0 0 1] 1 0
Novoapostolska cirkev 0] 0 0] 0 ] 0 ] 0 0 0 0 0] 0
B i 10 5 0] 4 2 0 0 1 0 0] 0 1 0
Islam 12| 0 0] 1] 0 0 1] 0 0 5 1 2 0
Hindui 3 1 0] 1] 0 0 1] 0 1] 0 1] 0 0
Ostamé a nepresne uréené krestanské 21 6 3 8 8| 2 1 1 1 3 0 4 0
Pohanstvo a priredné duchovno 7| 3 0f 2 1 0 0 0 0 1 0 4 0
Ad hoc hnutia 21 11 2 g 1 4 g 5 2 17| 1 11 0
Iné 32 18 0 12 2 2 1 4 2 9 1 (i) 0
Nezistené 1133 511 28| 82 144 18 5 21 90 176] 3 408, 16
13 955 7182 95j 2534 1452) 1529 770 1233 1146 5062 197 3442 143




Priloha 5 Struktiira obyvatel’stva v obciach spadajicich pod tizemie BR PolPana

podla vzdelania v %

Struktira obyvateI'stva podla vzdelania vyjadrena v % k 1.1.2021

Detva Hrinova |Dabravy |Oc¢ova  |Hrochot' |Poniky | Strelniky|CubietoviHronec (‘:‘inmy Balg Sihla Valaska |Povraznil
Bez ukonéeného vzdelania (0 - 14 rok: 9,72 9.45) 8,92 10.18] 9,99 10,53 818 1233 10.12 11.14 11.17, 8.54] 1049
Zikladné vzde lanie 16.61 18.20] 18.26 15.82 21.42 15.86 18.035) 13.87 17.63 2341 1523 16.50 1049
Stredné odborné (uénovské) bez matul 21.28 25.76] 28.44, 20.24 24.66/ 22.04 30.78] 2141 25.04, 24.99 28.93] 21.96] 32.87
l:flgln(" stredné vzdelanie (s maturitou) 28.48 26,79 28.65 20.64 25.69, 30,15 27,53 33.66| 27.75 23.11 24.87 28.30 25.17
VysiZie odborné vzdelanie 4.26 4.11 3.78 4.18] 2.65 3.60 3.90 4.06 3.75 3.79 4.06 4.62 5.59
Vysokoikolské vzdelanie 14.73 11.86 9.86 17.92] 9,30 16.35 10,52 13.14f 12.39] 1043 1371 12, “18| 1049
Bez $kolského vzdelania (15 rokov a | 0.25 0.25 0,31 0.24] 0.48 0.39) 0.26 0.08 0.17 0.26] 0.51 0, 44| 0.00
Nezistené 4.68 3.58 178 1.78 4.82 L05 0.78] 1 a 314 ’2.83 1.52 7_26' 490

)4
Priloha 6 Struktura obyvatel’stva v obciach spadajucich pod uzemie BR Pol’ana
podl’a vzdelania v abs. pocte
Struktira obyvateP'stva podla vzde lania vyjadrena v abs. pocte k 1.1.2021

Detva Hriflova [Diabravy |Ofova  |Hrochot |Poniky |Strelniky|LubietoviHronec Cierny Bald Sihla Valaska |Povraznilk
Bez ukondeného vzdelania (0 - 14 rok 1 356 679 85 258 145 161 63 152] 116 564 22 294 15
Ziakladné vzdelanie 2318 1 307 174 401 311 243 139 171 202, 1185 30 568 15
Stredné odborné (uénovské) bez matur| 2 969 1 850 271 513 358| 337] 237 264/ 287 1265 57 756 47
Uplné stredné vzdelanie (s maturitou) 3975 1924 273 751 373 461 212 415 318 1170 49 974 36
VysiSie odborné vzdelanie 594 295 36 106 53 55 30) 50 43 192 8 159 8
VysokoSkolské vzdelanie 2 055 852 94 454 135 250 81 162 142 528] 27 426 15
Bez Skolského vzdelania (15 rokov av 35 18 3 [d 7 6, 2 1 2| 13 1 15 0
Nezistené 653 257 17 45 70! 16| 6 18] 36 145 3 250 7
|Spolu 13 955 7182 953 2534 1452 1529 770 1233 1146 3062 197 3442 143

Priloha 7 Dotaznik
DOTAZNIK
ViazZend pani, vaZeny pdn,

dovolujeme si Vas poprosit o vyplnenie nasledujuceho dotaznika, ktory je zamerany na
hodnotenie kvality Zivota na uzemi Biosférickej rezervacie Polana [1], ktora je sucastou
UNESCO Programu Clovek a biosféra. Vysledky vyskumu budi shizit ako podklad pre
Vypracovanie stratégie rozvoja tohto izemia.

Za cas, ktory venujete vyplneniu dotaznika, Vam vopred velmi pekne dakujeme.

Za vyskumny tim projektu APVV [2],

Katarina VitaliSova
Katedra verejnej ekonomiky a regiondlneho rozvoja
Ekonomicka fakulta Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici

katarina.vitalisova@umb.sk

[1] Biosférickii rezervacie tvoria uzemia v ramci obci a miest: Detva; Hrinova, Dubravy; Ocova; Hrochot;
Poniky,; Strelniky,; Lubietovd, Hronec; Cierny Balog, Sihla; Valaska; Povraznik; Krivan; Korytarky; Viglas;
Cerin; Osrblie; Lom nad Rimavicou.

[2] Prieskum je sucastou projektu APVV-20-0108 Implementacia Agendy 2030 prostrednictvom biosférickych

rezervdcii.



1. Viete 0 tom, Ze Zijete v Biosférickej rezervacii Pol’ana?
0 Ano O Nie
2. Co Vam prvé napadne, ked’ pofujete spojenie Biosféricka rezervacia Polana?
3. Skutocnost’, Ze Zijete v biosférickej rezervacii, povaZujete za:
[ prinos a pozitivnu vec [ negativnu skutocnost’ O neviem
4. Co vnimate ako najvadsi problém v rozvoji izemia Biosférickej rezervicie Pol’ana?
5. Co vnimate ako najvidSiu vyhodu Zivota v Biosférickej rezervacii Polana?
6. Viete o tom, Ze Biosféricka rezervacia Polana patri medzi lokality UNESCQO?
O Ano O Nie
7. Potuli ste uz o UNESCO Programe Clovek a biosféra?
O Ano O Nie
8. Byvate:
[lvo vlastnej nehnutel'nosti
[l v prendjme
[l v tzv. viacgeneracnej nehnutelnosti (napr. s rodi¢mi)
Ide o:
O byt v bytovom dome O rodinny dom v obci/meste
[ usadlost’ na lazoch O farma O
INE: it
9. Ako hodnotite jednotlivé oblasti Zivota v izemi Biosférickej rezervacie Pol'ana?
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Pracovné prilezitosti

Moznosti podnikania

Nakupné moznosti

Zachovavanie tradicii, remesiel,

folkloru

Kultarne vyzitie

Verejné stravovanie

Sportové moznosti

Socialne sluzby

Zdravotnicke sluzby

Moznosti vzdelavania

Programy v oblasti ochrany

zivotného prostredia a prirody

Lekaren

Bankomat

Verejné priestranstva a zelen

Medzil'udské vztahy

Separéciu odpadu

Vztahy starousadlikov s

novousadlikmi

Angazovanost’ obyvatel'ov vo

verejnom zivote

Moznosti pre byvanie, vystavbu

domov, bytov

Moznosti poznavania prirody

(naucné chodniky, tabule a pod.)
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Ak ste uviedli, Ze ste nespokojny,
napiste prec¢o?

Moznosti agroturistiky

VyuZivanie obnovite'nych

zdrojov energie

Ochrana kultirno-historickych

pamiatok

Praca volenych predstavitel'ov

miest a obci

Informacie o diani v izemi

Spolupraca aktérov v izemi

Bezpec¢nost’

Kwvalita ciest a chodnikov

Kvalita internetového pokrytia

Frekvencia spojov medzi obcami

a do miest

Dostupnost’ izemia autobusom

Dostupnost’ izemia vlakom

Kvalita zivotného prostredia

Opatrenia zamerané na ochranu

zivotného prostredia a prirody

Organizacia tradi¢nych podujati
(Vianoce, fasiangy, vitanie

jari,...)

Organizacia novych podujati

Propagacia regionu

Informacie o prirodnych
a kultirno-historickych

hodnotach uzemia




10. Co vnimate ako priority rozvoja v izemi Biosférickej rezervacie Polana? (oznadte 3
najdolezitejSie)
U rekonstrukcia ciest a chodnikov
U rekonstrukcia vodovodnych a kanaliza¢nych systémov
[ bytova vystavba s ohl'adom na tinosnost’ izemia
L rozvoj zdravotnych sluzieb
L rozvoj sluzieb v oblasti vzdelavania a vychovy
L rozvoj socialnych sluzieb
L spolocensky a kultarny zivot
O budovanie $portovisk
[J ochrana Zivotného prostredia
[ podpora zamestnanosti v pol'nohospodarstve
O podpora zamestnanosti v tradi¢énych remeslach charakteristickych pre toto tizemie
Ll rozvoj cestovného ruchu
[ budovanie cyklotras

a0 e

11. Odkial’ ¢erpate informacie o biosférickej rezervacii (oznacte aj viac odpovedi):
O webové stranky miest, obci
O webova stranka chranenej krajinnej oblasti/ narodného parku
O osobné stretnutia so zamestnancami biosférickej rezervacie
0Oz miestnych médii (noviny, rozhlas, televizia)
Oz celostatnych médii (noviny, rozhlas, televizia)
Oz organizovanych akcii biosférickej rezervacie
Osocialne siete miest, obci
O socidlna siet’ chranenej krajinnej oblasti/narodného parku
O uradné tabule v obciach/mestach
O od znamych a rodiny

O od starostu a poslancov

12. Ako vnimate rozvoj cestovného ruchu?
[ turisti/navstevnici s pre nas prinosom



[ turisti spdsobuju problémy

[ je tu malo turistov/navstevnikov
[ je tu vel'a turistov/navstevnikov
O nesledujem to, je mi to jedno

13. AKy je Vas najvyuzivanejSi sposob mobility v izemi?
Oautom O autobusova dopraval peso

O zelezni¢na doprava O bicyklom OINé: v

14. Kol’ko rokov byvate v obCi? ..........ccccovvveiiiininn,

15. Vo Vasej domacnosti vyuZzivate:
- zdroj vody:
[] obecny vodovod [ vlastna studna (I3 TS

- sposob kirenia:

U plynové ktrenie Llelektrické

Llituhé paliva (drevo, drevné peletky, uhlie ...) LIiné:eeeieeieeeee.
- alternativne zdroje energie:

L] fotovoltaické panely  [lsolarne kolektory Llgeotermélna energia
L] tepelné Cerpadlo LIné: e,

- rieSenie odpadovych vod:

[ verejna kanalizacia [ mald domova Cistiaren [ vodotesna zumpa

0] korenova Cistiaren LHné: oo

- bazén [ano O nie

16. Existenciu Chranenej krajinnej oblasti PoPana vnimate ako:
[ bariéru rozvoja izemia

[ prileZitost’ pre rozvoj Gzemia

[l neviem sa vyjadrit’

17. Viete 0 tom, Ze Biosféricki rezervaciu Polana manaZuje Koordina¢na rada BR
Polana, ktora je zloZena z délezitych zainteresovanych skupin z regionu?
O Ano O Nie

18. Poznate stanovy a ciele Koordinacnej rady BR Polana?
O Ano O Nie



19. Chceli by ste sa stat’ clenom Koordina¢nej rady BR Polana?
OAno (uved’te prosim na VAs KONtAKt): ..........o.ovevveeveieeeieeeeeeeeeeeeeeeseeeeneean.

O Nie

20. Pohlavie: OZena  OMuz

21. Vek: 030 - 49
O<18 050 - 59
019 - 29 o

22. Kol’ko 0s0b Zije vo Vasej domacnosti ? ...............ccooooiiiiiiiiiiieiinnnnne

23. Dosiahnuté vzdelanie:
O bez zakladného vzdelania [ zakladné

0 stredoskolské vzdelanie 01 aplné stredoskolské vzdelanie
0 vysokoskolské

24. Ste:
L] zamestnany/a

OszCco

0 Student/Studentka

[ nezamestnany/a

0] dochodca/dochodkyna

L1 na otcovskej/materskej/rodicovskej dovolenke

Ak ste SZCO, alebo zamestnany, uved’te v akom odvetvi:

O priemysel

U] poI'nohospodarstvo

L1 lesné hospodarstvo

[ stavebnictvo

O ostatné vyrobné odvetvia (nakup, nakladna doprava, a pod.)

[J ostatné nevyrobné odvetvia (napr. $kolstvo, socialne sluzby, zdravotnictvo a pod.)



25. Byvate, prip. pracujete v obci alebo meste:

[ Detva

[ Hrinova

L1 Dabravy

1 Oc¢ova

L1 Hrochot’

0 Poniky

L] Strelniky

L] Cubietova

[ Hronec

O Cierny Balog
O Sihla

[] Valaska

[ Povraznik

O Krivan

01 Korytarky

01 Viglas

O Cerin

O Osrblie

O Lom nad Rimavicou

[ In4 obec mimo hranic

Priloha8  PrehPad obsahu SWOT analyz potencidlov Biosférickej rezervacie

Pol’ana

Priloha 8 1 SWOT prirodno-geograficky potencial i

Silné stranky Slabé stranky

.....

Jedna z najvicSich vyhasnutych sopiek v Eurdpe, | Dopady globalnych problémov suvisiacich so zmenou
najvyssie sopecné pohorie na Slovensku klimy

Rozmanitd topografia tUzemia, jedine¢né povrchové
utvary v uzemi ako vysledok sope¢nej ¢innosti




Klimatické pomery od mierne teplého az po chladny
horsky klimaticky okrsok, podmienujuci diverzitu
bioty

Vyznamné prirodné zdroje, vratene vodnych

Dobré zasoby povrchovych aj podzemnych vod

Znecistenie vod

Rozmanity lesny systém od dubovo-bukového stupiia
az smrekové lesy (5 lesnych vegetacnych stupiiov),
podmienené aj reliéfnymi podmienkami — sutinové
lesy, zachované pralesy

Vyskyt endemickych, vzacnych a

ohrozenych druhov rastlin

reliktnych,

Ohrozenie biodiverzity v doésledku klesajuceho
zayjmu o polnohospodarstvo, najmi opustanie a
zarastanie TTP

Pestrost a druhové bohatstvo fauny, mnozstvo
vyznamnych a ohrozenych druhov Zivoéichov

Vyskyt mnohych vzacnych, ohrozenych a chranenych
vtaéich druhov nielen z narodného, ale aj
celoeuropskeho aspektu (CHVU)

Premnozenie vybranych druhov zvierat (medved
hnedy)

Oblast pre vzorovy chov, ochranu a trvaly manazment
jelenej zveri, ochranu a zachovanie vynimoéného
genofondu jelena

Priazniva kvalita zivotného prostredia

Opatrenia zamerané na ochranu zivotného prostredia a
prirody

Sirenie invaznych druhov rastlin

Programy v oblasti ochrany Zzivotného prostredia a
prirody

Moznosti poznavania prirody (nauc¢né chodniky,
tabule a pod.)

Najcennejsie lokality su ponechané na samovyvoj,
pozorovanie a dlhodobt ochranu

Nadmerna exploatacia prirodnych zdrojov

Prilezitosti

Ohrozenia

Moznosti Cerpania prostriedkov eurofondov v

partnerstvach a pre spolo¢né rozvojové projekty

Dopady globalnych problémov stvisiacich so zmenou

klimy zhorsSujuca sa kvalita zivotného prostredia

Nové postupy v starostlivosti o faunu a floéru a jej
zachovanie

Stcasna politika MZP SR rieseni problémov s
vel'kymi Selmami a ich regulacii

Hospodarenie v naraznikovej a prechodnej zone BR je
podriadené zaujmom ochrany prirody

Poskodenie ekosystémov a biodiverzity negativnym
vplyvom l'udskej a zvieracej ¢innosti

Politika zamerana na oblast ZP z Grovne regionov,

obci a miest

Nezaujem o pol'nohospodarstvo, nedostatocna
starostlivost’ o pddu a tak negativny vplyv na
biodiverzitu tizemia BR




Zachovanie pritomnosti ¢loveka v BR, ktory vyuziva
krajinu udrzateI'nym spdsobom rovnako ako jeho
predkovia a prispieva k biodiverzite

Nedostatocna  podpora  udrzania a  rozvoja

pol'nohospodarstva v SR

Zmena vyuzivania krajiny

Nové spdsoby starostlivosti o krajinu a chranené

uzemia

Zmeny druhového zloZenia rastlin a Zivocichov

Zdroj: vlastné spracovanie

Priloha 8 2 SWOT socio-ekonomicky potencial

Silné stranky

Slabé stranky

Jedine¢ny folklér a etnografia

Nedostato¢na propagacia tizemia

Existencia regionalnej znacky Podpolanie —
vynimo¢né potravinarske produkty a tradi¢né jedla

Malo diverzifikovana ponuka sluzieb

Pol'nohospodarske a lesnicke moznosti — silné
pol'nohospodarstvo zastiipené samostatne
hospodariacimi rol'nikmi, vysoka lesnatost’ izemia s
hospodarskymi lesmi, starostlivost’ o izemie
lesnikmi

Nizka hodnota pripisana titulu BR (nevyuzité
prilezitosti)

Zaniknutie tradi¢nych pol'nohospodarskych postupov
pol'nohospodarov a rol'nikov v izemi — nedostatok
kvalifikovanej pracovne;j sily, nezaujem o tradi¢né
povolania

Moznosti a podmienky pre turistiku, Sportové,
relaxa¢né a naucné aktivity (nau¢né chodniky, siet’
turistickych chodnikov a cyklotras, prirodné
zaujimavosti, ndu¢né programy, moznosti
polovnictva a pod.)

Malo pracovnych prilezitosti

Nedostato¢na ochrana kultiirno-historickych
pamiatok

Moznosti agroturistiky

Slaba obsluzna infrastruktura (reStauracie, ubytovacie
moznosti, obchody, zdravotné sluzby, a pod.)

Eko-formy rozvoja cestovného ruchu

Nedostato¢na podpora pre udrZanie a rozvoj
pol'nohospodarstva

Lahka dostupnost’ tizemia

Malé mnozstvo organizacii cestovného ruchu
venujucich sa téme BRs

Marketingové aktivity BR Pol'ana realizované CHKO
Polana

Nedostato¢na propagacia BR ako stcasti regionu
lokalnymi, regionalnymi a narodnymi partnermi

Znacka UNESCO je znama celosvetovo

Regres v oblasti rybolovu podmienenymi vplyvmi
prostredia

Prilezitosti

Ohrozenia

Moznosti Cerpania prostriedkov eurofondov v
partnerstvach a pre spolo¢né rozvojové projekty

Odliv mladej generacie




Eko-formy rozvoja cestovného ruchu

Starnutie populéacie

Chybajuca podpora na narodnej urovni pre zachovanie
takto etnologicky $pecifickych tizemi

Vysoky narast nakladov na zivobytie, inflacia, rastiice
ceny energii

Posobenie oblastnych organizacii CR vhodnych pre
SirSiu propagaciu izemia a produktov

Nezdujem mladej tradi¢né

remesla

generdcie o tradicie,

Neochota l'udi

Dobudovanie dopravnej infrastruktary VUC ana
narodnej tirovni

Nedostato¢né zdroje na propagaciu

Lokalni aktéri ktori mo6zu vidiet ich materidlne
pamiatky alebo zvyky, ritualy ¢i folklorne prejavy
inak, povazuju ich za svoje dedi¢stvo a nechct, aby sa
stalo globalnym len preto, Ze ho tak oznacil externy
odbornik

Rozvoj na mieru $itych sluzieb

Nezaujem Statu o UNESCO lokality o zabezpeéenie
ich udrzate'ného financovania a zabezpeCenia ich
poslania

Rozbehnutie udrzatelného manazmentu s cielom
uspokojit’ potreby sti¢asnych generacii

Absentujica zodpovedna institucia za riadenie BR

Postavenie SV MAB je slabo akceptované inymi
rezortami

Rozvoj novych trendov v lokdlnom a regionadlnom
rozvoji

Silna preferencia a tlak na vyuzivanie BR len ako
chranenych Gzemi, ¢o ma negativny dopad na plnenie
vsetkych troch funkcii BR

Dokumenty prijat¢ UNESCO nemaju zavizny
charakter, ale len formu odportcania
Existencia laznickeho osidlenia, ako priestor pre | Nekoncepcnost urbanizacie krajiny tvorby

rozvoj vidieckeho turizmu

strategickych dokumentov

Technické smernice UNESCO, ktoré tvoria ramec pre
tvorbu kl't€ovych dokumentov BR prispdsobenych
podmienkam konkrétnej krajiny, v podmienkach
Slovenskej republiky takéto narodné smernice
v oblasti riadenia a posobenia biosférickych rezervacii
chybaju

Participativneho manazovania izemia s dorazom na
zapajanie relevantnych stakeholderov

Nerozvijajuci sa cestovny ruch

Zdroj: vlastné spracovanie

Priloha 8 3 SWOT socio-demograficky potencial




Silné stranky

Slabé stranky

Zivy potencial zachovavania tradicii, remesiel,
folkloru a organizacia podujati

Odliv mladych obyvatel'ov z Gizemia

Znalosti v tradi¢nych postupoch vytvarania
produktov miestnymi obyvatel'mi - manualne zrucné
obyvatel'stvo

Prevlada starSie obyvatel'stvo, starnutie obyvatel'stva

Manualne zruéné obyvatel'stvo

Nizky pocet pracovnych prilezitosti v izemi

Strata zaujmu o tradi¢né remesla a chybajica
generacnd vymena

Nizka hustota osidlenia

Zmeny v spravani obyvatel'ov prejavujuce sa v
sposobe travenia vol'ného casu

Nezaujem o veci verejné

Prilezitosti

Ohrozenia

Moznosti  Cerpania prostriedkov eurofondov v
partnerstvach a pre spolo¢né rozvojové projekty

Podpora sietovania subjektov vediice k rozvoju
partnerstiev z EU

Konzumny spdsob zivota

Nové moznosti pracovnych
prostrednictvom rozvoja ekoturizmu

prilezitosti

Zvysenie miery propagacie tzemia vedice k zvySeniu
jeho integrity

Narastajuci podiel silver populdcie

Rozvoj dualneho vzdelavania

Zmeny v preferenciach zZivotného $tylu potencialnych
obyvatel'ov a jeho propagacia

Podmienky a prostriedky pre vytvorenie novych
pracovnych miest

Vysoky narast nakladov na zivobytie, inflacia, rastiice
ceny energii

Participativne manazovanie tzemia s dorazom na
zapajanie relevantnych stakeholderov

Zmena zivotného $tylu zamerana vo vol'nom case na
vyhladavanie = pokoja, relaxu  potenciadlnych
obyvatel'ov

Tlaky investorov na rozvoj uzemia nerespektujuce
krajinnoekologické principy

Stimulovanie narodnej hrdosti

Nedostatok kvalifikovanej pracovnej sily

Zdroj: vlastné spracovanie




Priloha 8 4 SWOT inovacény potencial

Silné stranky

Slabé stranky

Existencia a aktivity predstavitelov CHKO Polana
a Koordinacnej rady BR Pol'ana

Nedostato¢ny zaujem o BR

Nedostato¢na informovanost’ stakeholderov

Existencia a realizacia projektu APVV

Dostupnost’ vyskumnych a vzdelavacich institucii v
uzemi

Prostriedky a podmienky pre vyskum a inovacie
V uzemi

Moznosti vzdelavania

Slaba podpora vzdelavacich programov pre BR

Spolupraca aktérov v Gizemi

Vel'mi slaba uroven povedomia o vyzname BR

Prilezitosti

Ohrozenia

Moznosti  Cerpania prostriedkov eurofondov v
partnerstvach a pre spolo¢né rozvojové projekty

Moznosti podpory vedy, vyskumu, vzdelavania cez
rézne domace a zahrani¢né grantové schémy

Nedostato¢na finan¢na, kapacitna
podpora BR

a legislativna

Zvysenie miery sietovania stakeholderov
a vyuzivania vyhod existencie Biosférickej rezervacie
Polana

Rozvoj novych technologii a techniky s moznostou
uplatnenia v BR

Vplyv politického cyklu (vol'by na vsetkych
urovniach vlady) na rieSenie problematiky BR v SR
(ich podpory)

Implementacia novych ekologickych a  voci
zivotnému  prostrediu  ohl'aduplnych  vyrobnych
postupov a dodrziavanie Standardov v tejto oblasti;
udrzatel'nd doprava

Konektivita krajiny

Zavizok SR naplnat’ ciele Agendy 2030, ktoré by mali
byt dosahované cez plnenie indikatorov naprie¢ SR

Participativne manazovanie Uzemia s ddrazom na
zapajanie relevantnych stakeholderov

Absentuje dlhodoby strategicky pristup k rozvoju
biosférickych rezervacii s podporou zastreSujticich

organov MZP SR a SOP SR

Otvorené moznosti vo vzniku koordinaénych rad

biosférickych rezervacii.

Trendy v prepdjani vedy a praxe — vyuZzivanie
potencialu vedeckych poznatkov

Na Slovensku nie je dostatoéne chapany vyznam
a ulohy BR

Zdroj: vlastné spracovanie
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